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Ozet

Siirgiin, insanlik tarihi kadar eski bir ceza tiirii olarak, Islam &ncesi Tiirk devletleri ve Os-
manli Devleti de dahil olmak {izere bircok toplumda yaygin olarak uygulanmistir. islam huku-
kunda 6nemli bir yere sahip olan bu ceza, eskiyalik, asayisi bozma, emre itaatsizlik, hakaret ve
tehdit, riigvet ve sahtekarlik, zina, fuhus, iftira, yalanci sahitlik, edebe aykirt mektup yazma ve
hirsizlik gibi ¢esitli suglar i¢cin uygulanmustir. Siirgiin; kale hapsi, zindan, palanka (kiiciik kale-
ler), manastir ve kiirek cezasi gibi gesitli bicimlerde uygulanmistir. Siirgiiniin infazi siirecinde,
cezay1 veren makam, infazla gorevli kisiler, siirgiin yeri ve siiresi, siirgiin edilen kisinin yeniden
su¢ isleme olasilig1 gibi pek ¢ok unsur énemli birer rol oynamaktadir. Siirgiin cezasi, siirgiin
edilen kiginin 6liimi, siirgiin yerinin degistirilmesi, af veya iftiranin ortaya ¢ikmasi ile sona
erebilir. Osmanli Devleti, siirgiin yeri se¢imini stratejik yaparak, genellikle stirgiinlerin impara-
torluk disina ¢ikarilmamasini saglamigtir. Bu ceza, sadece kamu diizenini korumakla kalmamis,
ayn1 zamanda yonetici simifin hesap verebilirligini de saglamakta 6nemli katkilar sunmustur.
Osmanli Devleti, bu ¢ok yonlii uygulamay1 hukuk sistemine entegre etmek suretiyle, adalet ve
rehabilitasyona yonelik genis sosyal ve siyasi hedefleri yansitan incelikli bir yaklasim sergile-
mistir. Bu makale, Osmanli Devleti baglaminda siirgiiniin tarihsel gelisimi, hukuki temelleri ve
cesitli suclar ve toplumsal katmanlar iizerindeki uygulamasini detayli bir sekilde incelemektedir.

Anahtar kelimeler: Siirgiin, Osmanli Devleti, Islam hukuku.
Abstract

The practice of exile, a form of punishment as ancient as human history, has been prevalent
in numerous societies, including pre-Islamic Turkic states and the Ottoman Empire. In Islamic
law, this punishment held significant importance, being imposed for a variety of offenses such as
banditry, disturbing public order, disobedience, insults and threats, bribery and fraud, adultery,
prostitution, slander, false testimony, writing inappropriate letters, and theft. Exile took multip-
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le forms, including imprisonment in fortresses, dungeons, palanka (small forts), monasteries,
and galley slavery. The process of executing exile involved key elements such as the authority
responsible for imposing the sentence, the individuals tasked with carrying it out, the location
and duration of the exile, and the potential for the exiled person to commit further offenses. Exi-
le could be terminated by the death of the exiled individual, a change in the location of exile, a
pardon, or the revelation of false accusation. The Ottoman Empire exhibited a meticulous appro-
ach to the practice, ensuring that the choice of exile location was strategic, often avoiding exile
outside the empire. The punishment served not only to uphold public order but also to maintain
accountability within the ruling class. By integrating this multifaceted practice into its legal
system, the Ottoman Empire demonstrated a nuanced approach to justice and rehabilitation, ref-
lecting broader social and political objectives. This article delves into the historical development
of exile in the Ottoman context, its legal foundations, and its implementation across various
offenses and social strata.

Keywords: Exile, Ottoman Empire, Islamic law.

Giris

Stirgiin cezasi, hem insanligin kadim dénemlerinden beri uygulanagelmekte hem de
bugiiniin toplumlarinda bile belli degisikliklerle varligini siirdiirmektedir. Esasen bugiin
her toplumda en yaygin ceza olan hapis cezasi da siirgiin cezasinin bir tiiriidiir. Bu bilgi,

bizi siirgiin cezasinin insanligin baslangicindan bugiine kadar hep var olmus bir ihtiya-
cin karsilanmasini sagladigi sonucuna ulastirmaktadir.

Bu ¢alismada siirgiin cezas1 detayli olarak incelenecek, cezanin islami kaynaklari
ve Osmanli Devleti’ndeki uygulamasi tizerinde 6zellikle durulacaktir. Siirgiin cezasinin
hangi esaslara gore verildigi, hangi suglardan dolayi siirgiin cezasina hitkkmedildigi, siir-
glin cezasinin 6zel goriliniis bigimleri ve cezanin ne sekilde infaz edildigi hususlarina da
caligmada yer verilecektir.

Osmanli Devleti’nde kul sistemi ¢ergevesinde padisah tarafindan devlet gorevlile-
rine verilen siirglin cezalar1 da ayrica incelenmesi gereken bir hususu teskil etmektedir.
Caligmada bu konuya da deginilecektir.

1. Siirgiin Kavrami

Stirgiin, insanligin ilk donemlerine kadar uzanan eski bir kavramdir. Hatta semavi
dinlerin bakis agisi ile incelendiginde, insanlik tarihi Hz. Adem ve Havva’nim yeryii-
zline siirgiin edilmesiyle baglamigtir’. Bunun yaninda, tarihteki ilk kural ihlalinin de
siirgiinle cezalandirildig1 gériilmektedir. Bu husus Islam hukukunda siirgiin cezasinin
yerini ve 6nemini agikca ortaya koymasi bakimimdan manidardir.

Stirglin kavrami, eski ¢aglarda bugiin bilinenden daha genis bir anlami ifade et-
mekteydi. Glinimiizde genellikle “bireyin kanunlara aykir1 bir davranisindan dolayz,
bir ceza olarak, bulundugu yerden baska bir yere rizas1 hilafina gonderilmesi” seklinde
anlagilan siirgiin, esasen zikredilen tanimda yer almayan farkli bigim, usul ve esaslari
da kapsamaktadir.

3 “Demigstik ki: Ey Adem, sen ve esin cennette oturun, dilediginizi bol bol yiyin. Ancak su agaca
yaklasmayn, yoksa haddini asanlardan olursunuz. Seytansa oradan onlarin ayaklarimi kaydirdi,
onlart bulunduklart makamdan c¢ikariverdi. Dedik ki: Bdziniz, baziniza diisman olarak inin buradan.
Bir zamana kadar yeryiiziinde oturmaniz, oradan riziklanmaniz mukadder.” Bakara Suresi 35-36,
Abdiilbaki Golpmarli gevirisi i¢in bkz. http:/www.kuranmeali.org/2/bakara_suresi/36.ayet/kurani_
kerim_mealleri.aspx, E.T: 22.04.2024.
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Asagida ayritili olarak agiklanacag tizere, siirgiin her zaman bir cezalandirma
amaci olarak gorilmemis, gerektigi yerde idareciler tarafindan bir yonetim enstriimani
ve iskan politikasi olarak da kullanilmistir*. Tarih boyunca, siyasal, sosyal, askeri ve
ekonomik sebeplerle pek ¢ok kez siirglin kurumuna bagvurulmustur®. Siirgiiniin bu ma-
hiyeti kisilerin toplu halde bir yerden bir yere gonderilmesini de miimk{in hale getirmis
olmakla birlikte, goniillii stirgiinlerin de yolunu agmustir.

Yukarida belirtilen noktalarin da ilavesiyle yeni bir tanimlama yapmak gerekirse
siirgiin, kisilerin tek tek ya da toplu halde, goniillii ya da goniilsiiz olarak, cezalandirma
amaciyla yahut bagka bir sosyoekonomik bir maksat gliderek, siyasi iktidar tarafindan
bulundugu yerden bagka bir yere gonderilerek orada iskan ettirilmesi olarak tanimlana-
bilir.

Eski uygarliklarda siirgiin cezasi bir kisiye uygulanabilecek en agir cezalardan biri
olarak kabul edilmekteydi®, zira bu ceza ile insanlar hem memleketlerinden, ailelerin-
den ve ¢evrelerinden uzaklagmis olmakta hem de gonderildikleri yere uyum saglamalari
cogu kez miimkiin olmamaktadir’. Eski topluluklarda yerlesim birimlerinin kii¢iik ve
kapal1 yapilart da dikkate alindiginda o bolgeye disaridan siirgiin edilerek gelen bir
sahsin yasayacagi zorluklar daha da belirginlesmektedir.

Siirgiin cezasinin Islam &ncesi dénemde de neredeyse tiim Anadolu uygarliklari ta-
rafindan kullanildig: bilinmektedir®. Tespit edilen ilk 6rnekler Hitit donemine iliskindir®.
Asur kanunlarinda, Hammurabi kanunlarinda, Roma Imparatorlugu’nda'®, Siimerlerde
stirgiin drneklerine sik¢a rastlanmaktadir. Tiirklerin Anadolu’ya girisini miiteakip Sel-
cuklu Devleti doneminde de bir iskdn ve Miisliimanlastirma metodu olarak toplu siir-
giinlerden yararlanilmistir.

Yukaridaki agiklamalardan da anlasilacagi iizere, sosyal yapisi ve yonetim anlayisi
ne kadar farkli olursa olsun tiim devletler egemenlik sahasinda yasayan bazi bireylerin
farkli bir yerde iskan edilmesine ihtiyag duymus ve siirglin kurumundan yararlanmistir.

1. 1. Siirgiin Cezasmn Islam Hukukundaki Yeri

Siirgiin cezasinin Islam hukukundaki yerini tespit etmeden &nce, Islam hukukunda
su¢ ve cezalara iligkin temel esaslarin ortaya konulmasinda fayda oldugu diisiiniilmek-

4 Mustafa Cagatay Ulugay, “Stirglinler”, Tiirk Tarih Kurumu Belleten Dergisi, s. 60, 1951, s. 508.
5 Kemal Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin-Osmanli Devleti’nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizyil), Yeditepe
Yayinevi, 1. Baski, Istanbul 2007, s. 19.

6  Oyle ki Roma Imparatorlugu zamaninda 6liime denk sayildigindan suglu eger idam cezasi almissa
bu cezas1 idama karsilik olarak kabul edilen siirgiine tahvil edilebiliyordu. Bu hususta bkz. Abdullah
Acehan, “Osmanli Devleti’nin Siirgiin Politikas1 ve Siirgiin Yerleri”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar
Dernegi, s. 1/5, 2008, s. 13.

Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti’nin Siirgiin Siyaseti (XVIIL. Yiizyil), s. 20.
Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti’nin Siirgiin Siyaseti (XVIIL. Yiizyil), s. 20.
Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti’nin Siirgiin Siyaseti (XVIIL. Yiizyil), s. 20-21.

0 Roma’da, 6zellikle Cumhuriyet doneminde, kisilerin cezalandirilmaktan kaginmak igin goniillii olarak
stirglin edilmeyi kabul ettiklerine sik¢a rastlanmaktadir. Detayli bilgi i¢in bkz. Gordan Kelly, 4 History
of Exile in the Roman Republic, Cambridge University Press, 1st Edition, New York 2006, s. 46.

11 “Lagash krali Urukagina tarafindan olusturulan ilk yazili kanunlarda besili koyun ve kuzulari sattigi

i¢in cavusun uzaklastirildigt yazilmaktadir.” brahim Makan, I1. Abdiilhamid Déneminde Trablusgarb
ve Fizan Siirgiinleri, Stileyman Demirel U. SBE, Isparta 2012 (Yiiksek Lisans Tezi), s. 6.
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tedir. Aksi halde siirgiin cezasma Islam hukukunda hangi amagla yer verildigi ve nasil
bir boslugu doldurdugu hususu kanaatimizce yeterince iyi bir bicimde ortaya konula-
mayacaktir.

Islam hukukunda ceza kavrami dar ve genis anlamda ceza olmak {izere iki farkli
bi¢cimde anlasilmaktadir. S6zliik anlamiyla'? da baglantili olarak genis anlamda ceza,
diinyevi ve uhrevi mahiyette 6zendirici veya caydirict karsiliklardan ibarettir. Dar an-
lamda ceza ise sugluya tatbik edilecek miieyyideyi ifade eder. Bu manadaki cezayi,
Arap dilinde “ukube” kelimesi karsilamaktadir'®. Islam hukukunda sug ve ceza konular
“ukubat” ad1 altinda irdelenmektedir'.

Islam hukukunda suglar ii¢ kisma ayrilmaktadir. Birinci kisim suglar bir kisiyi 6l-
diirmek ya da yaralamak fiillerini ihtiva eden ve sahsa kars1 islenen suglardir. Ikinci
kisim suglar Kur’an-1 Kerim’de tanimlanarak cezasi belirtilmis ve Allah’a kars1 islenen
suclar1 kapsamaktadir. Bunlar hadd suglari olarak da anilir ve toplum yararini ihlal edici
nitelik tagirlar'. Ugiincii kisim suglar ise ta’ziren cezalandirilan fiillerden olusur.

Islam hukukunda cezanin amac1, suglunun 1slahi, genel dnlemeyi saglamak ve mag-
duru hosnut etmek olarak kabul edilmektedir'®. Osmanli ceza hukukunda da izdiistim-
leri goriilecegi iizere Islam ceza hukukunda toplumsal diizene biiyiik dnem verilmekte'”
ve suclunun cezalandirilmasinin “ibret olma” niteligine siirekli olarak vurgu yapilmak-
tadir.

Hemen belirtmek gerekir ki modern ceza hukuku anlayis1 ile karsilastirildiginda
Islam ceza hukukunun sugluya yaptig1 kétiiliige bir kétiiliikle mukabele etmek nokta-
sinda cok da istekli davranmadig1 goriiliir'®. Zira islam ceza hukukunda énemli olan
bireyin cezalandirilmasi degil, toplumun korunmasidir. Bu anlayisin dogal bir sonucu
olarak af kurumu giiniimiizdekinden ¢ok daha yaygin bir sekilde isletilmis, tdvbe edip
bir daha sug islemeyecegini belirten kisilere ¢ogu kez ceza verilmemistir'®. Bununla
birlikte Islam hukukunda verilen cezalarin, aym gerekgelerle, genel olarak ¢ok agir be-

12 Ceza, Arapca bir isim olup iyilik veya fenalik karsiliginda verilen ivaz ve miikafat, ecir anlamina
gelmektedir. bkz. Tbrahim Caliskan, “Islam Hukukunda Ceza Kavramm ve Hadd Cezalar”, Ankara
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, s. 31, 1989, s. 367.

13 Rifat Uslu, “Islam Hukukunda Siirgiin Cezas1”, Yeni Fikir Dergisi, s. 14,2015, s. 121.

14 ilhan Akbulut, “islam Hukukunda Suglar ve Cezalar”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
c.52,s.1,2003,s.167.

15  Akbulut, “Islam Hukukunda Suglar ve Cezalar”, s. 168.

16 Uslu, “Islam Hukukunda Siirgiin Cezas1”, s. 122.

17 Caliskan, “islam Hukukunda Ceza Kavrami ve Hadd Cezalar1”, s. 368.

18  Ayni yonde bkz. Caligkan, “Islam Hukukunda Ceza Kavram ve Hadd Cezalar1”, s. 368.

19 “Sugyalmiz Allah’a karsi islenmisse ve bunu kimse gérmemisse, su¢luya bunu saklamasi, su¢ meydana
ctkmissa inkart ve eger itiraf etmisse ikrarmnt geri almasi, yalniz sessizce Allahtan af dilemesi salik
verilmektedir. Ciinkii Allah merhametlidir ve affeder. Bir kere ortaya ¢itkmis olan bu gibi suclara, su¢
sabit olmussa bile ceza verip vermemekte yargic serbesttir. Eger sug bir kisive karsi islenmis, yani
bir kisinin ozel hukukuna ket vurulmussa, o zaman (dahi) ceza (ancak), zarar gormiis olan yanin
veya kisinin yakinmast iizerine verilir.” Coskun Ucok, Ahmet Mumcu ve Giilnihal Bozkurt, Tiirk
Hukuk Tarihi, Turhan Kitabevi, 15. Baski, Ankara 2011, s. 91. Bu konudaki tartigmalar i¢in ayrica bkz.
Mehmet Akif Aydmn, Tiirk Hukuk Tarihi, Hars Yaymcilik, 6. Baski, Istanbul 2007, s. 181 vd.
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deni cezalar oldugu ve islenen suglar ile cezalar arasinda orantililia dnem verilmedigi
de gbzlemlenmektedir?2!,

Islam dininin temel kaynaklarindan olan Kur’an ve siinnet, Islam ceza hukukunun
da asli kaynaklaridir®. Islam hukukgulari ise bu asli kaynaklarda yer alan temel esasla-
rin glinliikk hayata uygulanmasiyla ilgili hukuki yorum ve ayrintilar1 gelistirerek kendi
devir ve toplumlarinin problemlerini bu gercevede ¢ozmeye caligsmislardir. Bu sekilde
Islam ceza hukukunun klasik yapis1 Kur’an, siinnet ve Islam hukukgularmin igtihatlart
seklinde hiyerarsik ii¢ asamadan olugsmustur®. Kiyas ise ceza hukukunun asli kaynak-
lar1 arasinda kabul edilmemektedir®* ki bu durum islam ceza hukukunda da yer alan
kanunilik ilkesinin dogal bir sonucudur.

Islam hukukunda siirgiin cezasina hem Kur’an-1 Kerim’de hem de hadislerde yer
verildigi goriilmektedir. Kur’an-1 Kerim’de hirabe (yol kesme) suguna iliskin olarak
Maide suresinin 33. ayeti su sekildedir: “Allah ve Resuliine karsi savasan ve yeryiiziin-
de fesat ¢ikarmaya calisanlarin cezasi, ancak oldiiriilmeleri veya asilmalari yahut ayak
ve ellerinin ¢aprazlama kesilmesi, ya da yeryliziinde baska bir yere siirgiin edilmeleri-
dir®. Bu, diinyada onlar i¢in bir zillettir. Ahirette ise onlar i¢in biiyiik bir azab vardir.”

Hadislerde de ¢esitli suglara karsilik siirgiin cezasi verildigi anlagilmaktadir. Zina
edenlerin recm veya celde cezasina ek olarak siirgiin edildiklerine dair bir drnek soy-
ledir: “Benden aliniz; Allahu Teala, onlar i¢in bir yol belirledi: Bekarin bekéarla zina
etmesinin cezasi, yiiz sopa ve bir yil siirgiindiir. Evlenmis olanin evlenmis olanla zina

etmesinin cezasi ise, yiiz sopa ve tagla recm etmektir?.”

20 Belirtildigi iizere cezalarmn ibret olma 6zelligine Islam hukukunda ve Osmanli uygulamasinda ¢ok
dikkat edilmis ve ahaliye ibret olsun diye orantisiz cezalarin verilmesinden ¢ekinilmemistir: “’Sultan
1II. Selim donemine ait bir vesikada, padisahin tebdil-i kiyafetle esnaflar: teftis ettigi bir sirada
Mercan semtinde gramaji eksik ekmek tireterek satan bir firinciy tespit etmesi iizerine firincinin
cezalandirilmasini  emretmistir. Fakat firincimin firar etmesi iizerine firinda bulunan tezgahtar
ibret i¢in firtmin éniinde astirilmus, firar eden firimcimin da ayni cezaya ¢arptirilmak iizere arandig
belirtilmigtir.” Ugur Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gore 1182-1188 Yillari Arasinda Osmanl
Devleti’'nde Sug, Suglu, Hapishaneler ve Cezalar, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi SBE,
Istanbul 2015 (Yiiksek Lisans Tezi), s. 35.

21 Uslu, “Islam Hukukunda Siirgiin Cezas1”, s. 122.

22 Halil Cin ve Giil Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, Sayram Yayinlari, 8. Baski, Konya 2016, s. 49 vd.

23 Akbulut, “Islam Hukukunda Suglar ve Cezalar”, s. 169.

24 Halil Cin ve Ahmet Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi, Selcuk Universitesi Yaynlari, 1. Baski, Konya
1989, s. 254.

25 Burada nefy (siirgiin) kelimesiyle kastedilenin hapis cezast mi1 yoksa baska bir yere génderilme mi
oldugu; ihdas edilen cezanin had mi yoksa taziren uygulanacak bir ceza m1 oldugu, hirabe sugunu
isleyenlerden hangilerinin siirglin cezasiyla cezalandirilabilecegi ve ulu’l-emrin bu hususta takdir
yetkisinin bulunup bulunmadigi konulart fikih alimleri tarafindan ¢ok detayli bicimde tartisilmis ve
farklt mezheplerce farkli sonuglara vartlmistir. Calismamizin konusuna girmediginden burada bu
tartismalara yer verilmeyecektir. Detayli bilgi i¢in bkz. Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 208 vd. Miinevver
Giilge, Tanzimat Sonrast Osmanli Devleti’'nde Siirgiin Cezast Uygulamalari, Marmara Universitesi
SBE, Istanbul 2015 (Yiiksek Lisans Tezi), s. 25 vd., Uslu, “Islam Hukukunda Siirgiin Cezas1”, s. 126
vd.

26 Abdurrezzak, Musannef, VI1/329; Ahmed bin Hanbel, Miisned, 111/476 ve V/313; Miislim, Hudiid, 12;
Ebt David, Hudid, 23; Tirmizi, Hudid, 8; Gbn Mace, Hudiid, 7. (Aktaran Giilge, Tanzimat Sonrasi
Osmanli Devleti 'nde Siirgiin Cezas1 Uygulamalari, s. 27.)
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Muhannesin?’ siirgiin edildigine iliskin hadislere de rastlanmaktadir: Hz. Muham-
med bu hareketlerin yasak oldugunu bildirmis ve “Eger bu yasaklama hiikmiinii, sana
daha once iletmis olsaydim simdi sana hak ettigin cezayt verirdim. Kalk benim yanim-
dan ve Allah’a tevbe et, bilmis ol ki, o yasagi koyduktan sonra bu isi tekrar yaparsan,
seni fena bir sekilde dovdiirecegim, ibret olarak senin bagini tiras ettirecegim, seni aile
fertlerinden uzaklastirip siirgiin edecegim ve elde ettigin (o halleri vesile ederek kazan-
dig1) mali da ganimet olarak Medine genglerine helal kilacagim” uyarisinda bulunmus-
tur®,

Bir bagka rivayete gore el ve ayaklarina kina siiriilmiis bir muhannes, peygambere
getirilir. Muhannes, kadinsi bir edayla “Allah Raslii...” diye konugmaya baslayinca
Hz. Muhammed, muhannesin siiriilmesini emreder. Huzurdakiler “Onu éldiirmeyelim
mi?” diye sorduklarinda, “Namaz kilanlarin dldiiriilmesini yasakladim!” cevabini ve-

rir®.

Dort halife doneminde kamu diizenini bozacak nitelikte davraniglarin siirgiin ceza-
styla cezalandirildig goriilmektedir:

“Bir gece Halife Omer, Medine sokaklarinda gezerken, bir kadinin disaridan du-
yulacak sekilde yiiksek sesle “ya icki igmeye imkanim veya Nasrb. Haccac’a beni bir
gotiiren olsa” mealinde siir sdyledigini duydu. Etrafindakilere, Nasr’m kim oldugunu
sordu. Onlar da giizelligiyle kadinlar1 yoldan ¢ikaracak derecede yakisikli bir delikanl
oldugunu sdylediler. Sabah olunca Halife Omer, adi gegen genci huzuruna ¢agird. Ger-
cekten de geng, simasi gayet diizgiin, sa¢1 da ¢ok giizel bir delikanli idi. Onun sag¢larini
kestirdi. Daha da giizellesince bu sefer onu Medine’den Basra’ya siirgiin etti*?.”

“Hz. Omer, icki ictigi icin, Rabia b. Umeyye’yi Hayber e siirgiin etti. Adi gecen
suc¢lu Hayber den kagip Rum diyarina sigindi ve Hristiyan oldu. Bunu dgrenen Omer,

19

“’bundan sonra hi¢bir Miisliimani sinir dist etmeyecegim” dedi®'.

Ihtikar (karaborsacilik) sucunun da Hz. Omer tarafindan siirgiin cezasiyla cezalan-
dirlldig1 goriilmektedir: “Umeyye bin Yezid el-Esedi ve kolesi Medine’de gida madde-
sini stokluyordu. Hz. Omer o ikisini gikard:*2.”

Goriildiigii lizere Islam ceza hukukunda siirgiin cezas1 hem hirabe (ve bazi kaynak-
lara gore zina) suguna iligkin olarak had*® cezasi hem de baska suglara iligskin olarak ta-

27 Muhannes, “sesindeki ya da kol ve bacaklarindaki giigsiizlikten dolay1 bir kadini andiran veya benzeyen
erkek” olarak tanimlanir. Bu hususta bkz. Everett Rowson, “ilk Dénem Medine’de Efemineler”, Rast
Miizikoloji Dergisi, C. 3, S. 1, 2015, s. 4.

28 El-Bubhari, c.8, 5.28; /bn Mace, c.2, s.871. (Aktaran Uslu, “Islam Hukukunda Siirgiin Cezas1”, s. 128.)

29 Ebu Davud, Adab, 4928 (Aktaran Rowson, “ilk Dénem Medine’de Efemineler”, s. 5.)

30 Ibn Teymiye, s.141. (Aktaran Uslu, “Islam Hukukunda Siirgiin Cezas1”, s. 128) Uslu, bu hadisi
“ashinda giizellik, ceza gerektirecek bir hareket ve fiil olmadigi halde, halife bir 6nlem tedbiri olarak
bu uygulamay: siyaseten icra etmistir.” seklinde yorumlamaktadir.

31 Ebu Yusuf, ihtilaf,' Ebu Hanife, s.200; en-Nesai, c.8,5.319; Ibn Abidin, ¢.3,5.203; Bilmen, ¢.3,5.307.
(Aktaran Uslu, “Islam Hukukunda Siirgiin Cezas1”, s. 128.)

32 Askalani, XII, 160; Ayni, XII, 24 (Aktaran Giilge, Tanzimat Sonrasi Osmanli Devleti’'nde Siirgiin
Cezasi1 Uygulamalari, s. 54.)

33 Hemen belirtmek gerekir ki Hanefi mezhebine gore siirglin, had anlaminda bir ceza degildir. Siirgiin
karar1 vermek devlet baskanina aittir. Eger devlet bagskani fayda goriirse siirgiine veya tovbe edinceye
kadar hapsedilmesine karar verir. Bu hususta bkz. Giilge, Tanzimat Sonrasi Osmanli Devleti'nde
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ziren uygulanmigtir*®. Siirgiin cezasinin had ya da taziren uygulanmasi cezanin miktari
ve niteligi bakimindan bir farkliliga sebebiyet vermemistir.

Bilindigi iizere Islam hukukunda taziren verilen cezalar asli ceza olabilecegi gibi
asli cezay1 tamamlayict mahiyette ek bir ceza ya da asli ceza yerine gegen bedel niteli-
ginde bir ceza da olabilmektedir.

Asli cezaya bedel olarak gelen tazir cezalari ise had ve kisas cezalarinin gesitli se-
beplerle diismesi durumunda giindeme gelmektedir. Siiphe veya sugun unsurlarindaki
eksiklikler sebebiyle diisen had cezalarina bedel olarak tazir cezasi verilebilecegi ka-
bul edilmistir®>. Asagida da 6rneklendirilecegi tizere Osmanli uygulamasinda da haddin
diismesi sebebiyle taziren siirgiine hitkkmedildigi durumlar bulunmaktadir.

Islam hukukunda siirgiin cezasmin hangi sartlarda verilecegi ve hangi ilkelere baglh
kalinarak uygulanacagi tartisilmis ve mezheplere gore farkliliklar bulunmakla birlikte
cesitli sonuglara varilmistir. Calismamizin konusunu teskil etmediginden bu tartismalar
ve agiklamalar lizerinde durmaksizin, yalnizca Osmanli uygulamasinda bu sartlara ne
kadar uyuldugunu tespit edebilmek bakimindan sartlarin sayilarak belirtilmesi ile yeti-
nilecektir.

Siirgiin cezas1 kural olarak herkese uygulanir fakat Islam doktrininde Maliki ve Ha-
nefilerin destekledigi énemli bir goriise gére kadinlara siirgiin cezasi uygulanamaz*.
Siirgilin cezasiin uygulanabilmesi i¢in verilen cezanin mutlaka ulu’l-emr tarafindan
onaylanmis olmasi gerekir. Bu noktada baskin goriise gore devlet baskani tarafindan
onaylanmayan siirgiin cezasi ya da failin kendi kendine ¢iktig1 siirgiin, cezay1 diiglirme-
yecektir?’. Nihayet, stirgiin cezasinin ger¢eklesebilmesi i¢in siirgiin edilen kiginin siir-
giin yerinde ikamet ettirilmesi ve oradan ayrilmasi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasinin
sart oldugu kabul edilmistir.

2. Osmanh Devleti’nde Bir Ceza Tiirii Olarak Siirgiin
2.1. Siirgiin Cezasina Hiikmedilmesini Gerektiren Suclar
2. 1. 1. Eskiyahk

Eskiyalik, genelde silahla veya baska bir sekilde zor kullanmak suretiyle yol kesip
baskin yaparak mala ve cana tecaviiz; kamu diizeni ve giivenligini ihlal olarak tanim-
lanmaktadir®®. Eskiyalik hareketleri bireysel olarak da yiiriitiilmis olsa da genellikle bir
cemaat ya da agiretin toplu olarak eskiyalik hareketlerine katildiklar1 goriilmektedir.
Osmanli Devleti’nde eskiyalik, Anadolu’da 16. yiizyildan sonra uzun siiren savaslarin

Siirgiin Cezast Uygulamalart, s. 44, Uslu, “Islam Hukukunda Siirgiin Cezas1”, s. 129.

34 Cin ve Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 250, Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 203.

35 Glilge, Tanzimat Sonrasi Osmanlt Devleti’'nde Siirgiin Cezast Uygulamalari, s. 45.

36 Bu goriis su aciklamayla desteklenmektedir: “Kadin i¢in maiset derdi olmayip onun fesaddan
korunmasi ve kontrol altinda tutulmasi gerekir. Bu durumda kadin, siirgiin edildigi takdirde verilen
ceza fesadi tetikleyen bir ceza haline gelmig olur.” Detayli bilgi i¢in bkz. Giilge, Tanzimat Sonrasi
Osmanli Devleti’'nde Siirgiin Cezast Uygulamalari, s. 58 vd.

37 Glilge, Tanzimat Sonrasi Osmanli Devleti’'nde Siirgiin Cezast Uygulamalari, s. 60.

38 Siileyman Demirci ve Hasan Arslan, “Eskiyalar ve Osmanli Devleti: Maras Eyaleti Orneginde Devlet
Gorevlilerinin Eskiyalik Faaliyetleri ve Bunlarin Merkez-Tasra Yazigmalarindaki Yansimalari (1590-
1750)”, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, s. 16,2012/2, s. 47.
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etkisi, devlet teskilatinin zayiflamasi ile yayginlasmis* ve devletin en énemli sorunla-
rindan biri haline gelmistir.

Devlet, eskiyalik hareketleriyle bas edebilmek icin ¢esitli tedbirlere bagvurmustur.
Bazi sakiler idam edilirken, bazilar1 siirgiin edilmistir. Bu hususta dikkati ¢eken nok-
ta bazi hallerde iiyeleri eskiyalik hareketlerine katilan asiretlerin toplu halde siirgiin
edilmesidir®. Bu uygulamanin cezalarin sahsiligi ilkesi ile uyumsuzlugu siiphesiz bir
tartisma konusudur.

Eskiyalik hareketlerine katildig1 i¢in siirgiin edilen kimselerin kimi zaman siirgiin
edildikleri yerlerde de eskiyalik hareketlerine devam ettikleri goriilmektedir. Bu du-
rumda devlet siirgiin edilen kisinin menfasini (siirglin yeri) degistirerek tedbir almig-
tir!!. Eskiyalik hareketlerine katilan kisiler, gittikleri yerlerde rahat hareket edememeleri
i¢in, genellikle adalara (Kibris, Limni vb.) siirgiin edilmislerdir. Bunun yaninda eskiya-
lik ederek halkin huzurunu bozan kisilere karsi siirglin cezasi uygulanirken, bu kisinin
adamlarinin da siirgiin edildigi ve farkli yerlere gonderildikleri goriilmektedir.

Eskiyalik hareketleri bir iskan politikasi olarak siirgiin metodunun da uygulama ala-
ninin genislemesine yol agmistir. Anadolu’da yayginlasan isyanlar neticesinde bolge
harap hale gelmis, halk topragini birakarak kagmistir. Devlet, bu duruma karsilik harap
yerlerin senlendirilmesi igin konar-gbger asiretleri buralarda iskan etmistir®.

2. 1. 2. Asayisi Bozmak

Osmanli Devleti’'nde idari ve sosyal alandaki isler i¢in bir gérev dagilimi yapilmis
olup, herkes kendi isi ve goreviyle mesgul olmakla yiikiimlii kilinmistir. Bu durumun
bir sonucu olarak, kendi sorumluluklarini yerine getirmeyen yahut bagkalarinin isine
karisan kisilere; Insanlar1 birbirine diisiirmek suretiyle dini, siyasi ya da ekonomik bir
meseleye iliskin olarak karalama ve propaganda yapmak suretiyle kargasalik ¢ikaranla-
ra gesitli cezalar verilmistir*,

“Asayis” ¢cok genis bir kavram oldugundan uygulamada hangi davranislarin asayi-
si bozdugunun kabul edilerek cezalandirildigi konusunda birkac¢ 6rnek vermek faydali
goriilmektedir:

Harput ahalisinden olup Istanbul’da bulunan ii¢ kisinin maden islerini karistirdik-
lart ve huzuru bozduklar: gerekgesiyle Limni’ye siirglin edilmelerine karar verilmistir.
Istanbul’da Rahiki diikkdn1 mutasarrifi miitevelli Ebezade validesinin azatlis1 olan Mii-
nevver hatun, vazifesinden baska islere karistigi ve agza alinmayacak sozler soyledigi
icin Bursa’ya siirglin edilmistir. Cankir1 Sancagi’ndan olup da memleketlerinin duru-
munu sikdyet etmek i¢in Istanbul’a gelen bes kisi, gereksiz yere sikdyette bulunarak
ortaligi karistirdiklart igin Ankara Kalesi’ne siirglin edilmislerdir®.

39 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti 'nin Siirgiin Siyaseti (XVIIL. Yiizyil), s. 88.

40 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti’'nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizyil), s. 49.

41 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti’nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizyil), s. 89.

42 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti’nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizyil), s. 91.

43 Efkan Uzun, “Osmanh Ulkesinde Gériilen Isyan ve Eskiyahik Olaylari Karsisinda Alinan Bazi
Tedbirler Hakkinda Bir Degerlendirme”, Tiirkliik Bilimi Arastirmalar: Dergisi, TUBAR-XXV, Bahar
2009, s. 189 vd.

44 Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gore 1182-1188 Yillari Arasinda Osmanli Devleti’'nde Sug,
Suglu, Hapishaneler ve Cezalar, s. 37.

45 Ornekler i¢in bkz. Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanlt Devleti’nin Siirgiin Siyaseti (XVIII.
Yiizyil), s. 96 vd.

122



EFE CAN KARABULAT

1735’te Yesil Medrese miiderrisi Mehmed Efendi, Mevlana Zaviyesi seyhi ve kas-
sam-1 askeri katibi Tagkin Mehmed ayanlik hevesiyle her seye karistiklar: igin Bur-
sa’dan Manisa’ya siirgiin edilmislerdir*.

2. 1. 3. Emre itaatsizlik

Osmanli Devleti’nde idare belli bir hiyerarsik sistemle kurulmus ve idareyi olustu-
ran gorevliler birbirine baglanmistir. Bu diizen iginde verilen emir ve gorevleri yerine
getirmeyenler ¢esitli cezalara garptirilmistir. Emre itaatsizlik eden kisilere verilen ce-
zalardan biri de siirgiin cezasidir. Emre itaatsizlikler arasinda sefere katilmamak veya
seferden firar etmek en yaygin siirgiin sebebi olmustur’.

Ornegin Mentese Sancagi miitesellimi Ebubekir Aga’nin Darbhane-i Amire’ye olan
borcuna mahsuben bes yiiz nefer siivari askeri, oglu Haci Osman Aga ile kislaya gon-
dermesi gerekirken, defalarca emirler verilmesine ragmen bu askerler gonderilmedigin-
den ad1 gegenlerin siirgiin ve kalebend edilmelerine hitkmedilmistir®.

2. 1. 4. Kiifiir ve Tehdit

Sévme ve tehdit gibi hareketlere de taziren siirglin cezasi verildigi goriilmektedir.
Ornegin Gebze menzilhanesinin odacis1 Ismail kendi halinde olmayip yoldan gegen
ulaklara kaba kiiflirler ettigi ve ahaliyi tehdit ve taciz eylediginden Bursa’ya siirgiin
edilmigtir®.

2. 1. 5. Riisvet ve Sahtekarhk

Riisvet; yaptirilmak istenen bir iste yasa dis1 kolaylik ve cabukluk saglanmasi i¢in
bir kimseye mal veya para olarak saglanan ¢ikar seklinde tanimlanmaktadir®®. Osmanli
Devleti’nin kurulusundan itibaren riigvetin gayrimesru amaclarin temini igin kullanildi-
gina dair bilgiler bulunmaktadir’'.

16. ylizyildan sonra, Osmanli Devleti’nde idari sistem yaninda mali sistem de bo-
zulmaya baslamistir. Uzun siiren savaslar, isyanlar ve gelir kaynaklarimin azalmasi neti-
cesinde devletin otoritesi sarsilmaya baslamis, kamu gorevlilerinin gelirlerinin de ayn1
6l¢lide azalmasi neticesinde bir¢ogunun riisvete tamah eder hale gelmesi meseleyi daha
da giiclestirmistir. Bu gelismeler dogrultusunda riigvet ¢ok yayginlagsmis ve zaman igin-
de geleneksellegmistir>>,

46 Ulucay, “Siirgiinler”, s. 516.

47 Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gore 1182-1188 Yillari Arasinda Osmanli Devleti’'nde Sug,
Suglu, Hapishaneler ve Cezalar, s. 38.

48  Ornekler i¢in bkz. Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin-Osmanl Devleti 'nin Siirgiin Siyaseti (XVIIL. Yiizy1l),
s. 96-97.

49  Ornek igin bkz. Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanl Devleti 'nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizy1l),
s. 97.

50 Ali Sahin Kilig, Uluslararasi Boyutuyla Riisvet Su¢u, Adalet Yayinevi, 1. Baski, Ankara 2016, s. 5-6.

51 Omer Diizbakar, “Islim-Osmanl Ceza Hukukunda Riisvet Ve Bursa Ser’iyye Sicillerine Yanstyan
Ornekler”, e-Journal of New World Sciences Academy, c. 3, s. 3, 2008, s. 539-540.

52 a.g.m,s. 540.

53 Memurlar arasindaki riigvetin yaygmhigmt en iyi Diyarbakir Valisi’nin su sozleri agiklamaktadir:
“Diiriist olmayi tesvik eden hicbir sey yok. Adil bir yoneticilik yapmaya kalksam obiir pasalarin
hepsi karsimda birlesir ve kisa siirede yerimden olurum; riisvet almasam hi¢bir sey satin alamayacak
kadar fakirlesirim. * bkz. Erdogan Keles, “Tanzimat Doneminde Riisvetin Onlenmesi I¢cin Yapilan
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Osmanli Devleti’nin riisvet ile miicadele edebilmek adina riigvet alan kisilere gesitli
cezalar verdigi gériilmektedir. Ornegin Erzurum miiftiisii Abdurrahman Efendi kotii is-
lerinden ve riisvet almasindan 6tiirii siirglin edilmistir™*. Riigvet aldig1 hakkinda iftiraya
ugrayan ve bu yiizden azledilen eski Anadolu kazaskeri Veliyytiddin Efendi, iftiracilarin
teskin edilebilmesi i¢in bir siire Midilli’ye stirtilmiistiir®.

03.02.1855 tarihinde riisvet ile miicadele etmek amaciyla “Men-i Irtikaba dair ce-
zaname layihas1” adiyla yeni bir nizamname hazirlanarak yiirtirliige girmistir. Nizam-
name’nin 1. maddesi uyarinca riigveti dogrudan veya adamlar1 vasitasiyla alan sahis,
hangi sinif, millet ve riitbeye mensup olursa olsun almis oldugu riisvet kendisinden
bir misli olarak alinip, mansip, memuriyet ve riitbesinden ¢ikarilarak maasi kesilecek,
eger bu sucu ilk defa islemis ise bir sene hapis veya iki sene miiddetle siirgiin cezasina
carptirilacaktir.

Nizamname’nin 6. maddesine gore eger bir kisi bir defa riigvet sugundan mahkim
olmus ve ikinci defa ayni1 sugla itham ediliyorsa, almig oldugu para iki kat olarak alinip,
iki sene kiirek ve bes sene siirgiin cezasina carptirilarak tiim maasi kesilecek ve memu-
riyetten bir daha geri alinmamak iizere ¢ikarilacaktir,

Nizamname’nin 7. maddesine gore riigvet veren kisiler de iki sene kiirek veya buna
bedel bes sene siirgiin cezasma carptirtlip émiirlerinin sonuna kadar devlet hizmetine
alinmayacaklardir.

Nizamname’nin 9. maddesine gore riisvet alan veya aracilik yapan kadinlarin hem
kendileri hem de kocalar1 hakkinda da bir sene hapis veya iki sene siirgiin cezasi uygu-
lanacaktir.

Nizamname’nin 15. maddesine gére Devlet hazinesine gelir getiren her tiirlii emval
mutlaka miizayede usuliiyle halka acik sekilde satilacaktir. Miizayedelerde rakiplerini
korkutan veya hile ile iltizamlar1 alan kisiler ile buna miisaade eden gorevliler devlet
hazinesini zarara ugrattiklar1 i¢in kendilerinden bu para tahsil edilecek, bulunduklari
memuriyet ve mansiptan azil edilerek bir sene miiddetle hapis veya buna bedel iki sene
siirgiin cezasina garptirilacaktir.

Nizamname’nin 19. maddesine gdre her kim devlet hazinesini nakden ve aynen
sirkat yoluyla zarara ugratirsa, sirkat olunan sey iki kata olarak tahsil edilip, eger devlet
memuru ise bir daha memuriyete alinmamak iizere maasi kesilip, memuriyetten ¢ika-
rilarak, bir sene miiddetle kiire§e veya iic sene hapis veya bes sene siirgiin cezasina
carptirilacaktir. Yok eger sirkat sucu isleyen kisi devlet memuru degilse hi¢bir vakitte
memuriyete alinmayacaktir.

Osmanli Devleti’nde riisvet suguna iliskin ilgi ¢eken bir husus, riisvet sugunun dev-
let gorevlilerine mahsus bir su¢ olarak miitalaa edilmemesidir. Bu itibarla devlet gorev-
lisi olmayan vatandaslarin da riisvet sugundan dolay1 siirgiin cezasina carptirildiklar
goriilmektedir. Ornegin Istanbul’da oturan Ummiigiilsiim adli bir kadin, hileci ve da-

Diizenlemeler”, Ankara Universitesi Tarih Arastirmalar Dergisi, c. 24, s. 38, 2005, s. 262.

54 Ornek icin bkz. Dascioglu, Osmanli ’da Siirgiin- Osmanli Devleti'nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizy1l),
s. 101.

55 Omek igin bkz. Mehmet Umiitli, [slam Hukukunda Riisvet Sucu ve Hukuki Sonuclari, Ankara
Universitesi SBE, Ankara 2006 (Yiiksek Lisans Tezi), s. 83.

124



EFE CAN KARABULAT

lavereci olmasi; riigvet alip vermesi gibi suglardan dolay1 Bursa’ya siirgiin edilmistir®®.
Nitekim 1855 Nizamnamesi’nin 4. maddesinde riisvet sucu isleyen kisiler eger devlet
memur degiller ise azil disindaki tiim cezalarin onlar i¢in de gegerli olacagi agikga be-
lirtilmistir.

09.08.1858 tarihinde Ceza Kanunnamesi yiiriirliige girmistir. Kanunnamede eski ni-
zamnamenin hiikiimleri aynen yer alirken; sadece riisvet alan, veren ve aracilik edenlere
iliskin cezalarda degisiklikler yapilmistir. Mesela eski nizamname, riisvet alana memu-
riyetten ¢ikarma, bir misli para cezasi ve bu sucu ilk defa islemis ise bir sene hapis veya
iki sene siirgiin cezas1 ongérmekte iken Kanunname’de yine memuriyetten ¢ikarma, bir
misli para cezas1 uygulamasi vardir. Ancak bu sucun ilk defa islenmis olmasi durumun-
da muvakkaten (gegici) kalebendlik cezasi ile alt1 sene siirgiin (tard) cezasi uygulamasi
da bulunmaktadir. Ayni cezalar riigveti veren ve aracilik eden i¢in de gegerlidir®.

Riisvet sugunun yaninda sahtekarlik yapan, yalan beyanda bulunan ve evrakta sah-
tecilik yapan kisilerin de siirgiin cezasina carptirildiklar1 gériilmektedir. Ornegin Istan-
bul’da Carsamba Pazari’nda Simit¢i Hasan, dort paralik simidi on bes dirhem noksan
sattigindan dolay1 Seddiilbahir’e siirgiin ve kalebend edilmistir. Keza sahte ferman tahrir
eden Zagra-i Atik Mehmet Bey’in Limni adasina siirgiin edilmesine hiikkmedilmistir®.

2. 1. 6. Zina, Fuhus ve Umumhanecilik

Zina, ceza ehliyeti olan bir erkegin, cinsi miinasebette bulunma hakki veya siliphesi
olmadan, kendisine meyil duyulan ve hayatta olan bir kadinla ve onun rizasiyla cinsel
miinasebette bulunmasi olarak tanimlanmaktadir®.

Zina, Islam hukukunda had suglar1 arasinda sayilmaktadir zira Nur suresinin 24.
ayetinde “Zina eden kadin ve erkegin her birine yiiz sopa vurun.” hitkkmii yer almakta ve
sucun cezast acikea belirtilmektedir.

Zina sugunun tanikla ispat1 diger suclarin ispatindan farklidir. Zinanin ispati i¢in
iki tanik yetmemekte, dort erkek tanigin zina fiilini gordiiklerine dair taniklik etmeleri
gereklidir®. Zira Nisa suresinin 15. ayetinde “Kadinlarinizdan zina edenlerin aleyhine
dort sahit getirin.” denilmektedir.

Zina sugunun ispatinin bu denli zor olmasi karsisinda had cezasit uygulamasinin
yok denecek kadar az oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte zina ettigi diistiniilen bir
kisiye had cezasmin uygulanamadigi durumlarda taziren baska cezalarin uygulandigi
hem kanunnamelerden hem de mahkeme kararlarindan anlasilmaktadir. Ornegin Ka-
nuni dénemi Ceza Kanunnamesinde “Bir Miisliiman zina eylerse, Ser’ ile sabit olsa ve
zina eyleyen muhsan yani evli olup bay olsa siyaset olunmadig1 yani hadd-i zina urul-
maza...*"” hilkkmiine yer verilmistir.

56 Ornek icin bkz. Dascioglu, Osmanli ’da Siirgiin- Osmanli Devleti'nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizy1l),
s. 103.

57 Keles, “Tanzimat Déneminde Riisvetin Onlenmesi I¢in Yapilan Diizenlemeler”, s. 278.

58 Ornekler icin bkz. Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti'nin Siirgiin Siyaseti (XVIII.
Yiizydl), s. 101.

59 Mustafa Avel, Osmanli Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2. Baski, Konya 2014, s. 383.

60 Cihan Osmanagaoglu, “Klasik Dénem Osmanl Hukukunda Zina Sugu ve Cezas1”, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, c. LXVI, s. 1,2008, s. 118.

61 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti 'nin Siirgiin Siyaseti (XVIIL. Yiizyil), s. 107.
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Kanun-1 Osmani’de “Ve dahi bir kimesneyi mahallesi ve karyesi cema’ati hirsizdur
deyii veya kahbedir deyii sikdyet ediip bize gerekmez deyii mahallesinden ve karye-
sinden stirdiiriiliip gidereler. Ve eger vardig1 yerde kabul etmeyeler, sehirden siiriiliir.
Amma birkag gilin tevakkuf edeler, ta ki, ol yaramazligina tevbe eyleye; salah iizere
olursa, dahl etmeyeler ve illd olmaz ise, ol mekandan siiriib red edeler, sehirden ¢i-
karalar.” hiikmii, fahiselik yapan kadinlarin siirgiin edildikleri yerlerde istenmedikleri
takdirde o bolgeden de ¢ikartilabileceklerini 6ngdrmektedir®?.

Islam ve Osmanli ceza hukukunda zina ile fuhus arasinda kesin bir ayrim yapil-
mamigtir. Seyhiilislam Ebussuud Efendi bir fetvasinda “Bir taife kdyden koye gezip
avretlerine ve kizlarina ve cariyelerine zina ettirmeyi adet edinseler ser’an ne lazim
olur?” seklindeki soruya “salahlar1 zahir oluncaya dek zindandan ¢ikarilmayip, zinasi
sabit avretler cemi’an recm olunmak lazimdir” seklinde cevap vererek® zina ile fuhsu
Ozdeslestirmistir.

Osmanli uygulamasinda zina ve fuhus yapan kisilere taziren 6liim ve cinsel orga-
nin kesilmesi gibi ¢ok agir cezalar verildigi gibi, ¢ogunlukla siirgiin edildikleri ve kii-
rek cezasina c¢arptirildiklart goriilmektedir. Fuhus nedeniyle bazi kadinlarin evlerinin
zorla sattirilmasi, kendilerinin de hapsedilmeleri ya da siirgiine génderilmeleri en sik
rastlanan uygulamalar olarak bildirilmektedir®. Cogu kez bir yerlesim biriminde fu-
hus yapan kadinlarin toplu halde siiriildiiklerine de rastlanmaktadir®. Stirgiin yerleri
genellikle merkeze yakin yerler olarak secilmis ve bu kisilerin denetim altinda tutul-
masina ¢aligilmistir. Fuhus sugunun tespitinde ve cezalandirilmasinda halkin talepleri
de dikkate alinmis, ¢ogu kez halkin yaygin sikayetleri sonucu failler siirgiin cezasina
carptirtlmiglardir®®.

2. 1. 7. iftira ve Yalanci Sahitlik

Osmanli Devleti’nde yalanci sahitlik yapan yahut iftira sugunu igleyen kisilerin tazi-
ren teshir ve siirgiin gibi cezalara carptirildiklari goriilmektedir®’. Ornegin arz odasinda
mahkeme sirasinda Hasan adli kimsenin yalanci sahitlik yaptigi anlagilmis ve Bozcaa-
da’ya siirgiin edilmesine hiitkmedilmistir®®.

Bizzat yalanci sahitlik yapan kimseler oldugu gibi bu isi meslek edinerek ihtiyag
halinde yalanci sahitler temin eden ve karsiliginda para alan kimseler de bulunmaktadir.

62 Esra Yakut, “Tanzimat Déneminden Once Osmanli Hukukunda Evlilik Dis1 iliskilere Verilen Cezalar”,
Kebikeg¢ Dergisi, s. 31, 2011, s. 264.

63 Nevin Unal Ozkorkut, “Islam Ceza Hukukunda Kadin”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
c. 56,s.2,2007,s.91.

64 Osmanagaoglu, “Klasik Dénem Osmanli Hukukunda Zina Sugu ve Cezas1”, s. 162.

65 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti 'nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizyil), s. 113.

66 “Istanbul Rum Patrigi, Banesyus adindaki rahibin evine fahise kad1 getirerek zina isledigine dair
bilgi almis ve yasak¢1 marifetiyle evi bastirmistir. Bu olay tizerine rahip Kibris’a siirgiin edilmistir.
Bunun i¢in bir kisim reayanin yazili arzuhalleri vardir. Osmanli adalet sistemi i¢inde toplumun bu tiir
sikayetlerle gosterdigi reaksiyonlar dikkate alinmig ve gerekenler yapilmistir. Ama¢ Miisliiman ya da
Gayrimiislim toplumun huzur ve giivenligini saglamaktir” Dagcioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli
Devleti’'nin Siirgiin Siyaseti (XVIIIL. Yiizyil), s. 116-117.

67 Nese Erim, “Osmanli imparatorlugunda Kalebendlik Cezas1 ve Suclarin Simiflandirilmas: Uzerine Bir
Deneme”, Osmanli Arastirmalari 1V, c. 4, s. 4, 1984, s.87.

68 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti 'nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizyil), s. 119.
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Ornegin Istanbul’da Ayse adli bir kadin, Ummiigiilsiim hatundan 4000 kurus alacagi
oldugunu iddia etmis ve bunu ispat i¢in Kafes¢i Mehmet adli kisiyi sahit gdstermistir.
Ancak yapilan tahkikat sonucunda Mehmet’in yalanci sahit oldugu anlasilmis ve Bur-
sa’ya slirglin edilmistir®.

Sadece adli makamlar 6niinde gergeklesen iftiralar ceza sebebi sayilmamis, halk
arasinda yalan haber yaymak da siirgiin cezasi ile cezalandirilmistir. Ornegin Sam’mn
niifuzlu kisilerinden bazilarinin Istanbul’da oturduklari ve kendi hizmetlerinde bulunan
baz1 adamlariyla miitemadiyen vilayetin siikin ve rahatini1 bozacak mahiyette yalan ha-
berler ¢ikarmakta devam ettiklerinden siirglin edilmelerine karar verilmistir. 1757°de
Manisali Timur Kazik oglu da Manisali Kapucubagi Hidayetullah Aga’nin pesinden
Istanbul’a giderek onu gdzden diisiirmek igin yalan haberler yaydigindan memleketi
Manisa’ya stiriilmiistiir™.

2. 1. 8. Edebe Aykir1 Mektup ya da Arzuhal Yazmak

Edebe aykirilik igeren mektup ya da arzuhal yazan kisilerin de siirgiin cezasiyla ce-
zalandirildiklaria dair birtakim 6rnekler bulunmaktadir. Ornegin Istanbul’da Aksaray
pazarinda bulunan biri sipahi digeri silahtar iki yazic1 kadinlara ask mektuplar1 yazdik-
lart i¢in Midilli Kalesi’ne siirgiin edilmislerdir”'.

Ornegin, babasindan kalan ve baskasina tevcih edilen Inebahti Kalesi dizdarliginin
kendisine verilmesi gerektigi konusunda padisaha arzuhal yazarak kendisini rahatsiz
eden bir kisinin Kibris’a siirgiin edilmesine karar verilmistir’.

2. 1. 9. Hirsizhk

Zina suguna benzer sekilde hirsizlik (sirkat) sugu da esasen cezasi Kur’an-1 Ke-
rim’de belirlenmis olan bir had su¢udur. Bununla birlikte her hirsizlik sugu hadden ce-
zalandirilmamig, malin degerinin belli bir miktar1 agmasi veya malin hirz altinda olmasi
gibi baz1 dlgiitler getirilmistir. Iste bu dlgiitler gerceklesmediginde failler taziren ce-
zalandirilmaktadir. Osmanli uygulamasinda hirsizlara taziren degnek vurulmasi, para
cezasl verilmesi ve siirgiin edilmeleri gibi cezalar uygulanmistir.

Ornegin Ankarali Fatma ile kocas1 Hasan Istanbul’da bazi evlere girerek hirsizlik
yaptiklar1 i¢in dnce zindana atilmislar, ¢aldiklart mallar sahiplerine verildikten sonra
Kibris’a siirgiin edilmislerdir. Keza Istanbul’da Pasali Ali ismindeki bir kisi Hekim Ce-
lebi Medresesi’nde hirsizlik tdhmetiyle yakalanip izmir’e siirgiin edilmistir”.

69 Ornekler icin bkz. Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti'nin Siirgiin Siyaseti (XVIII.
Yiizyil), s. 119.

70 Ulugay, “Stirgtinler”, s. 520.

71 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti’nin Siirgiin Siyaseti (XVIIL. Yiizyil), s. 121.

72 Ornekler icin bkz. Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti'nin Siirgiin Siyaseti (XVIII.
Yiizyd), s. 121-122.

73 Ornekler icin bkz. Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti'nin Siirgiin Siyaseti (XVIII.
Yiizydl), s. 122.
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3. Siirgiin Cezasinin Toplumsal Sinif veya Statii Cercevesinde Degerlendiril-
mesi

3. 1. Devlet Gorevlilerine Verilen Siirgiin Cezalan

Osmanli Devleti’nde reaya sinifindan adi suclulara isledikleri ¢esitli sug¢lar karsili-
ginda sikea siirgiin cezasi verildigi miisahede edilmekle birlikte, siirgiin cezasinin baska
bir boyutu da bulunmaktadir ki bu yonetici sinifa mensup olan kisilere verilen siirgiin
cezalar1 ve ikamete memur edilme emirleridir.

Bilindigi iizere Fatih doneminden sonra devlet yonetiminde kul sistemi gelistiri-
lerek benimsenmis, merkezi otoritenin giiclendirilmesi i¢in yonetici sinif ve 6zellikle
vezir-i azamlar gayrimiislimlerden devsirilen kullar arasindan segilmeye baslanmigtir’.

Kul sisteminin en 6nemli 6zelliklerinden ve temel faydalarindan biri kullar destek-
leyen giiclii aileler ya da sosyal gruplar bulunmadigi i¢in padisahin yonetici sinif iizerin-
de herhangi bir direngle kargilasmaksizin gozetim ve denetim yetkisini kullanabilmesi,
dilediginde gorevden alabilmesidir. Padisah, ayn1 zamanda yargilama yapmaksizin bu
kigilere 6liim dahil istedigi cezay1 verebilmekte ve mallarint miisadere edebilmektedir’.
[Imiye simifi ise yargilama yapilmaksizin cezalandirilamamalar1 hasebiyle bu hususta
bir istisna teskil eder’. Ilmiye sinifinin mensuplarina, ¢ok agir bir sug islemedikleri sii-
rece, katl cezasi verilmez, siirgilin cezasi ile yetinilirdi”’. Keza ilmiye sinifina siyaseten
katl ya da siirglin cezasi verildiginde mallar1 da miisadere edilmezdi’.

Yukaridaki agiklamalar 1s18inda yonetici sinifa da padisah tarafindan siirgiin cezasi
verildigi ve bu cezalarin reayanin aksine bir mahkeme kararina gerek duyulmaksizin
infaz edilebilecegi, bu durumun da kul sisteminin yapisindan kaynaklandig1 goriillmek-
tedir. Yonetici sinifa verilen cezalar genellikle gorevde basarisizlik, halka zulmetme™,
usulsiiz vergi toplama nevinden sebeplere dayandigi gibi bu hususta o bdlgede yasayan
halkin talepleri de dikkate alinmaktadir®.

Yonetici sinifa verilen siirgiin cezalarinin genellikle cezirebendlik seklinde, yani
adalara siirgiin edilmek suretiyle yapildig1 dikkati ¢gekmektedir®'. Bununla amaglanan
hem siirgiin edilen kisilerin siirglin yerinden kagmasini engellemek hem de sahip oldugu
giicli kullanarak devlete kars1 bir ayaklanma baglatma ihtimalinin 6niine gegmektir. Bu
acidan degerlendirildiginde sabik yoneticilerin en tehlikeli siirgiinler oldugu goriilecek-
tir.

Ikamete memur edilen kisiler siirgiin cezasina ¢arptirilanlara gore ¢ok daha iyi sart-
lar altinda bulunur, ¢ogu kez kendisine aylik baglanir ve gittigi yerde vakif isleriyle

74 Sevgi Giil Akyilmaz, “Osmanli Devleti’nde Yo6netici Sinif Agisindan Miisadere Uygulamas1”, Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, c. XII, s. 1-2, 2008, s. 396.

75 Akyilmaz, “Osmanli Devleti’nde Yonetici Sinif Agisindan Miisadere Uygulamasi”, s. 403.

76 Mehmet Ali Unal, Tanzimat’tan Once Osmanl Devleti’nde Memur Yargilamasu, /. Tirk Hukuk Tarihi
Bildirileri, 1. Baski, Istanbul 2014, s. 277-304, s. 278.

77 Unal, Tanzimat’tan Once Osmanli Devleti’nde Memur Yargilamast, s. 278.

78 Akyilmaz, “Osmanli Devleti’nde Yo6netici Sinif Agisindan Miisadere Uygulamasi”, s. 404.

79 Unal, Tanzimat’tan Once Osmanli Devleti’nde Memur Yargilamasi, s. 286, Ulugay, “Siirgiinler”, s.
S11.

80 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti’nin Siirgiin Siyaseti (XVIIIL. Yiizyil), s. 123.

81 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti 'nin Siirgiin Siyaseti (XVIIIL. Yiizyil), s. 124.
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ugrasarak devlete katkida bulunmaya devam ederlerdi. Bununla birlikte siirglin cezasi-
na carptirilmamus olsalar dahi bu kisilerin de mallarina el konulurdu. Ornegin Rusguk
muhafizi Hasan Pasa ihtiyarlamas1 ve gozlerinin kor olmasi sebebiyle tug ve sancagi
alinarak Rodos adasinda ikamete memur edilmis, ayrica hazinesinde bulunan emval ve
esyanin geri alinmasina hitkmedilmistir®.

Ikamete memur edilen kisi gittigi yerde bir sug islerse ikameti siirgiine gevrilebilir-
di. Ornegin vezirligi almarak kendi memleketi olan Selanik’te oturmasina izin verilen
Hasan Pasa, rahat durmay1p ahaliye zulmettiginden Gelibolu’ya siirgiin edilmistir®.

3. 2. Gayrimiislimlere Uygulanan Siirgiin Cezalar

Osmanli Devleti’nde gerek Miisliimanlarin gerekse gayrimiislimlerin haklar1 esit
derecede korundugu gibi, isledikleri suglardan dolay1 da esit cezalar almiglardir®. Bu
durumun dogal bir sonucu olarak bir Miisliimana siirgiin cezas1 verilmesi gereken du-
rumlarda gayrimiislim vatandaslara da siirgilin cezasi verildigi goriilmektedir.

Gayrimiislim tebaa i¢inde huzursuzluk yaratan sahislarin varligr halinde cemaatin
ileri gelenleri, padigahtan siirglin fermani talep etmis ve bu talepler cogu kez olumlu
karsilanmistir®>. Ayni sekilde cemaat liderleri bir sug islediginde veya cemaat tiyeleri
bu kisinin siirilmesini istediklerinde padisaha durumu arz etmigler ve cemaat liderleri-
nin siiriilmesini saglamislardir. Ornegin istanbul Rum Patriki Samuel gerek Miisliiman
gerek gayrimiislim ahaliye uygunsuz hareketlerde bulundugundan Aynaroz’a cemaat
metropolitanlarinin talebi tizerine siirgiin edilmistir®.

Bilindigi tizere Osmanli Devleti’nde Miislimanlarin i¢ki igmesi yasak oldugu halde
gayrimiislimlerin igki i¢ebilmesi ve satabilmesi belli kosullar altinda serbestti. Buna
karsilik gayrimiislimlerin Miisliimanlara icki satmasi sug teskil etmekteydi. iste bu sucu
isleyerek Miisliimanlara igki satan bazi gayrimiislimler siirgiin ve kiirek cezasiyla ceza-
landirtlmigtir®’.

4. Siirgiin Cezasiin Ozel Goriiniis Bicimleri

Siirgiin cezasi, her ne kadar bir biitiin halinde bu isimle anilmakta ise de esasen ¢ok
sayida farkli goriiniis bicimine sahiptir. Bunlar, genellikle siirgiin cezasinin gerceklesti-
gi mekani ifade etmekle birlikte, kimi zaman siirgiin cezasina eklenen ve onu daha agir
bir cezaya donistiiren diger unsurlari da igermektedir.

Bir kisinin isledigi su¢ dolayistyla ceza mahkGimiyetinin bir sonucu olarak bir kale-
nin hisarina hapsedilmesi ve buradan ¢ikmasinin yasaklanmasi® olarak tanimlanabile-

82 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti 'nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizyil), s. 134.

83  Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti 'nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizyil), s. 123.

84 Acehan, “Osmanli Devleti’nin Siirgiin Politikas1 ve Siirglin Yerleri”, s. 14.

85 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti’nin Siirgiin Siyaseti (XVIIL. Yiizyil), s. 128.

86 Ornek icin bkz. Dascioglu, Osmanli ’da Siirgiin- Osmanli Devleti'nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizy1l),
s. 153.

87 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti 'nin Siirgiin Siyaseti (XVIIL. Yiizyil), s. 152.

88 Avci, Osmanli Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.512 vd., Acehan, “Osmanli Devleti’nin Siirgiin
Politikas1 ve Siirgiin Yerleri”, s. 15.
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cek ve Osmanli Devleti’nde 18.yy.’da yayginlasmaya baslayan® kalebendlik cezasi®,
suclularin kendi memleketinden uzak kalelere gonderilmeleri bakimindan bir ¢esit sir-
giin niteligi tagimaktadir®. Mahkumlarin bir kalede tutulmalari ve disar1 ¢itkmamalarina
izin verilmemesi nedeniyle siirgiin cezasina kiyasla daha agir bir ceza olarak miitalaa
edilmektedir.

Kalebendler kale igerisinde firar ve benzeri durumlar olmamak kaydiyla kale hal-
kiyla bir araya gelip konusabilirler, meslek ve sanat icrasi ile mesgul olabilirler, kale
icerisindeki arazileri kiralamak suretiyle iiriin ile yetistirebilirler, ailelerini yanlarina
alabilirler veya orada evlenebilirlerdi®’. Kalebendlik cezasi bazen idama mahk{im olan-
larin cezasinin hafifletilerek kalebendlige cevrilmesi seklinde de gerceklesebilmektey-
di®.

Osmanli uygulamasinda kalebendlik cezasiin c¢ok bilyiik oranda kamu diizenini
ihlal etmeye yonelik suglara karsilik verildigi goriilmektedir®. Bunun yaninda iftira,
evrakta sahtecilik, yalanci sahitlik, fuhus, adam 6ldiirme, yaralama, miineccimlik, mis-
yonerlik®®, kiifiir gibi suglara karsilik olarak da verildigi goriilmektedir. Bu tip suglarda
kalebendlik cezasinin verilmesi genellikle bu suglarin itiyad halini aldigi durumlarda
olmustur®. Keza kalebendlik cezasinin ¢ogu kez toplu halde islenen suglara iliskin ola-
rak verildigi de dikkat ¢ekmektedir®’.

Zindanbendlik, mahkiimun kale igerisinde bulunan zindana atilmak suretiyle ce-
zasii ¢ekmesi olarak tanimlanabilir. Bu sebeple siirgiin ve kalebendlige gore daha agir
bir cezadir®®. Eskiyay1 baslarina toplamak, eskiyaya yardim ve yataklik etmek, emre

89 Erim, “Osmanl Imparatorlugunda Kalebendlik Cezas1 ve Suclarn Smiflandiriimas1 Uzerine Bir
Deneme”, s. 81.

90 “Tesadiife bakin ki Farsca benden fiili de tipki Ingilizce to bind ve Almanca binden gibi ‘baglamak’
anlamina geliyor. Bunun pasif sifat1 olan ‘bende’ esasinda ‘bagli, bagimli’ demek; kéle ve mahkiim
yerine de kullaniliyor. Bendeniz, ‘kdleniz, hizmetkariniz, abd-i aciziniz’ anlaminda bir sayg1 s6zi. (...)
Kalebendin Ingilizcesi ise aynen castlebound.” Sevan Nisanyan, Elifin Okiizii ya da Siirprizler Kitab,
Everest Yayinlar1, 6. Basim, Istanbul 2016, s. 34.

91 Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gére 1182-1188 Yillari Arasinda Osmanli Devleti’'nde Sug,
Suglu, Hapishaneler ve Cezalar, s. 52.

92 Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gére 1182-1188 Yillari Arasinda Osmanli Devleti’'nde Sug,
Suglu, Hapishaneler ve Cezalar, s. 91.

93 Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gére 1182-1188 Yillari Arasinda Osmanli Devleti’'nde Sug,
Suglu, Hapishaneler ve Cezalar, s. 52.

94 Acehan, “Osmanli Devleti’nin Siirgiin Politikas1 ve Siirgilin Yerleri”, s. 16.

95 “Avrupali misyonerler Osmanli imparatorlugunda, devletin uyanik ve titiz Snlemlerine ragmen, faaliyet
gostermekten geri kalmiyorlardi. Ancak gabalari genellikle Ortodoks Osmanli tebasina yonelikti. Ama
inceledigimiz defterde bu yabanci misyonerlere ceza verildigine dair bir kayda rastlamadik. Defterde
Ermeniler arasinda yayilan misyoner faaliyetlerine rastliyoruz. Katolikligi benimseyen ve Ermeniler
arasinda yaymak isteyen, Osmanli uyrugu ermeni papazlarin siirglin veya kalebend edildiklerine dair 6
kayit vardir.” bkz. Erim, “Osmanli imparatorlugunda Kalebendlik Cezas1 ve Suclarin Siniflandiriimast
Uzerine Bir Deneme”, s. 87.

96 Erim, “Osmanl Imparatorlugunda Kalebendlik Cezas1 ve Suclarmn Smiflandiriimas1 Uzerine Bir
Deneme”, s. 83-84.

97 Erim, “Osmanh Imparatorlugunda Kalebendlik Cezas1 ve Suclarmn Smiflandiriimas1 Uzerine Bir
Deneme”, s. 84.

98 Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gére 1182-1188 Yillari Arasinda Osmanli Devleti’'nde Sug,
Suglu, Hapishaneler ve Cezalar, s. 64.
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itaatsizlik etmek ve yasak zahire satig1 yapmak gibi fiillerin zindanbendlik cezasiyla
cezalandirildigi goriilmektedir®.

Cezirebendlik, islenen sucun cezasinin bir adaya (cezire) siirglin edilmek suretiyle
infaz edilmesi olarak tanimlanabilir'®. Esasen kalebendlik, palankabendlik ya da kiirek
gibi agir cezalara nispetle, hiikiimliiye taninan genis hareket ve sosyal kontrol alan1 dik-
kate alindiginda, bu cezanin siirgiiniin hafif bir sekli oldugu séylenebilir'®'.

Bu cezay1 gerektiren suglar fahis fiyata komiir satmak, devlet gorevlilerine karsi
gelme, gorevi ihmal, uygunsuz davranislarda bulunmak, tahsilata mani olma, yaralama,
itlak sartina riayet etmemek, eskiyalik seklinde siralanabilir'®. Cezirebendlik cezasi ile
cezalandirilan kisilerin genellikle Kibris, Limni, Midilli ve Bozcaada’ya siirgiin edildik-
leri anlagilmaktadir!'®,

Palankabendlik ise, isledigi sugtan dolay1 ceza mahkumiyetinin bir sonucu olarak
cezanin palankalarda infaz edilmesidir. Palanka, ahsap kaziklardan insa edilmis olan
ve etrafi i¢i su dolu hendeklerle ¢evrili kii¢iik kaleler olarak tanimlanabilir'®. Tarihsel
siirecte, ahaliye eziyet, metropolite itaatsizlik etmek, fuhus, gasp, 1rza tecaviiz, zorla
ayanlik nasp ettirmek, mahallin nizammi bozmak sug¢larindan dolay1 bazi suglularin
palakabendlik cezasina hitkkmedilebildigi miisahede edilmektedir'®.

Manastirbendlik cezasi, isledigi sugtan dolay1 ceza mahkumiyetinin bir sonucu
olarak cezanin bir manastirda ikamet etmek ve buradan disar1 ¢ikmamak oldugu ceza
tiirli olarak tanimlanabilir. Esasen hapis cezasinin bir tiirli olarak degerlendirilebilecek
manastirbendlik, genellikle Hristiyan tebaa bakimindan uygulanmakta idi'®.

Uygunsuz davraniglarda bulunmak, manastirin nizamini1 bozmak, manastira isabet
eden irad-1 seferiyye ile tekalif-i saireyi 6dememek ve 6deyenlere mani olmak, gam-
mazlik ve nefy yerinden firar gibi fiillere manastirbendlik cezasi verildigi miisahede
edilmektedir'?’.

Osmanli Devleti’'nde XVI. yiizyildan itibaren, yaygin bir cezalandirma sekli olarak
karsimiza ¢ikan kiirek cezalari, islam hukukunda mevcut olmayan ve ihtiyaca binaen

99 Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gére 1182-1188 Yillari Arasinda Osmanli Devleti’'nde Sug,
Suglu, Hapishaneler ve Cezalar, s. 64.

100 Mustafa Koyuncu, “Osmanli Devleti’nde Siirgiin: Arvad Adasi Oregi (18. Yiizy1l)”, Asia Minor
Studies, c. 10, s.2,2022,s. 142.

101 Volkan Ceribas, “Kalebend Defterlerinde Gegen Sug ve Ceza Tiirleri: 33 Numarali Kalebend Defteri
Ornegi”, History Studies, c. 10, s. 9, 2018, s. 90.

102 Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gore 1182-1188 Yillar1 Arasinda Osmanli Devleti’nde Sug,
Suclu, Hapishaneler ve Cezalar, s. 63, Koyuncu, s. 147.

103 Ceribas, “Kalebend Defterlerinde Gegen Sug ve Ceza Tiirleri: 33 Numarali Kalebend Defteri Ornegi”,
s. 93.

104 Eyiip Kul, “Bosna Eyaleti’nde Askeri ve Sosyal Alanda Yapilan Faaliyetler (1700-1715)”, Tiirkiyat
Mecmuast Journal of Turkology, c. 28, s. 2, 2018, s. 128-129.

105 Kul, “Bosna Eyaleti’nde Askeri ve Sosyal Alanda Yapilan Faaliyetler (1700-1715)”, s. 65.

106 Suha Oguz Baytimur, “276 Numarali Miihimme-i Mektum Defterinin Incelenmesi ve
Degerlendirilmesi”, VAKANUVIS- Uluslararas: Tarih Arastirmalar: Dergisi, s. 6, 2021, s. 160-161.

107 Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gore 1182-1188 Yillari Arasinda Osmanli Devleti’nde Sug,
Suglu, Hapishaneler ve Cezalar, s. 65.
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ortaya ¢ikmig bir ceza tiiriidiir'®. Kiirek cezasi agir bir bedensel ¢aligmayi1 ve gerektigi

durumlarda gemilerde zorunlu ¢alistirilmayi da igerdiginden, siirgiliniin en agir ¢esitle-
rinden biri olarak miitalaa edilmektedir'®.

Vergi 6dememek, hirsizlik, eskiyalik yapmak, suglularin firarina yardim etmek gibi
suglara kiirek cezasi verildigi goriilmektedir'’. Kiirek cezasi siirgiin ve kalebendlik ce-
zalarina kiyasla daha agir bir ceza olarak kabul edilmekte ve hapis ile siirgiin cezalarinin
bir karisimu olarak distiniilmektedir''.

5. Siirgiin Cezasimn Infaz
5. 1. Siirgiin Cezasimin Uygulanma Usulii

Siirgiin cezas1 da, diger biitiin cezalar gibi Islam ceza hukukunun cezalarin infazina
yonelik ilkeleri ¢ergevesinde uygulanir!'?. Stirgiin cezasinin infazina iliskin siireg, siir-
giin cezasini gerektiren bir sugun iglenmesi ve bir kisi ya da grubun siirgiin edilecegi-
ne dair karar verilmesi ile baglamaktadir. Bu siiregte oncelikle siiriilecek kisinin bagl
oldugu makam ulema sinifi ise seyhiilislam, askeri ise yenigeri agasi, miilkiye sinifi
ise sadrazam veya kaimmakam pasa, makam-1 muallaya (sadrazam) arz eder, yapilan
miiracaat uygun goriiliirse stirgiin i¢in ferman ¢ikardi'3. Nezaretlerin kurulmasi ile bir-
likte, gorevlilerin siirgiin teklifleri dogrudan bagli bulunduklar1 nazirliklar tarafindan
yapilmaya baglanmistir!''“,

Yukarida belirtildigi {izere Islam hukukunda siirgiin cezasmn sartlarindan biri
ulu’l-emrin bu cezay1 takdir etmesi oldugundan, Osmanli hukukunda da siirgiin karar
muhakkak padisah fermani ile infaz edilirdi.

Siirgiin hitkmii ii¢ kisimdan olusur: Birinci kisma siiriilen ve siiriilecek yer kadila-
rinin adlar1 yazilir. Ikinci kisimda kimin siiriildiigii, hangi sebeple siiriildiigii, siirgiine
hangi ¢avusla gidecegi, cavusun nelere dikkat etmesi gerektigi, siirgiin yeri kadisinin
odevleri yer alirdi. Son kisimda ise siiriilme tarihi ve hiikiim yeri bulunurdu''.

108 Avci, Osmanlt Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.513, Esra Yakut, “Tanzimat Donemine Kadar Osmanl
Hukukunda Taziri Gerektiren Suglar ve Cezalar1”, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalar: Dergisi, s. 2,20006,
s. 36.

109 Baytimur, “276 Numarali Mithimme-i Mektum Defterinin incelenmesi ve Degerlendirilmesi”, s. 155.

110 Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gore 1182-1188 Yillari Arasinda Osmanli Devleti nde Sug,
Suglu, Hapishaneler ve Cezalar, s. 69.

111 Yakut, “Tanzimat Donemine Kadar Osmanli Hukukunda Taziri Gerektiren Suglar ve Cezalar1”, s. 36.

112 Avc, eserinde bu ilkeleri sdyle siralamaktadir:

1. Infazda asiriliktan sakinma

Infazda tefrit

Infazda aleniyet

Iskence yasagi

Infazm (gerekli durumlarda) tehir edilebilirligi

A

Infazda siraya uyulmasi. Detayli bilgi i¢in bkz. Avel, Osmanlt Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.477

vd.

113 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti 'nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizyil), s. 173.

114 Osman Koksal, “Osmanli Hukukunda Bir Ceza Olarak Siirgiin ve iki Osmanli Sultanmin Siirgiinle
Ilgili Hatti-1 Hiimayunlar1”, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastrma ve Uygulama Merkezi
Dergisi, s. 19, 2000, s. 295.

115 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti 'nin Stirgiin Siyaseti (XVIIL. Yiizy1l), s. 174-175.
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Siirgiin edilecek kisi Istanbul’da ikamet ediyor ise siirgiin kararinin infazina iliskin
evrak islemleri tamamlanana kadar evinde ya da hapishanede bekletilirdi. Buna karsilik
stirgiin edilecek kisi tagrada ise siirglin ferman kisinin bulundugu ve siirgiine génde-
rilecegi yerlerin kadilarina veya siiriilecek kisiyle stirtilecegi yer kadisina ve miibagire

yazilirdi'®.

Eger siirgiin edilecek kisi devleti zarara ugratmis ya da devlete borglu ise veya bas-
ka sahislart malvarligi bakimindan bir zarara ugratmis ise bu alacak tahsil edilmeden
ya da zarar giderilmeden kisi siirgiin edilmezdi'"’. Bu durum hiikiimlerde “ihkak-1 hak
olunduktan sonra” ibaresiyle belirtilmektedir''®. Eger tahsilat yapilamamis ise siirgiin
edilen kisinin siirgiin yerinde elde edilecegi gelirlere el konulmas1 miimkiindiir. Bazi
durumlarda ise siirgliniin su¢lunun zimmetindeki mal tahsil edilinceye degin siirecegi
ongoriilebilirdi'®. Siirgiin ile birlikte miisadere karar1 verilmis ise siirgiin edilecek kisi-
nin evine bir miisadere memuru gonderilir ve mallart miisadere edilirdi'®.

Siirgiin cezasina ¢arptirilan kisi silirgiin yerine bir ¢avus nezaretinde giderdi. Siirgiin
yerinin degistirilmesinde de ayni usul takip edilirdi. Eger siirgiin edilen kisi yiiksek
dereceli bir devlet memuruysa siirgiine ¢cavus nezaretinde degil, haseki, kapicibasi gibi
memurlarin nezaretinde gotiriltrdi'?'.

Stirglin cezasi infaz edilirken siirgiin edilecek kisinin en kisa yoldan siirgiin yerine
varmas1 saglanir, genellikle kara yolunda at arabasi, siirgiin adalara yapilacak ise gemi-
ler kullanilird1. Siirgiin edilecek kisi siirglin yerine vardiginda siirglin yerinde miibagir
tarafindan siirglin ferman1 okunur ve halka ilan edilirdi'*.

5. 2. Siirgiin Edilen Kisinin Sosyal Durumu

Siirgiin edilen kisilerin siirglin yerine vardiktan sonra nasil bir hayat siirecekleri ve
hangi smirlamalara tabi olacaklari da 6nemli bir husustur. Siirglin cezasi verilen kisi
siirgiin yerine ulastiktan sonra kendisine kadi tarafindan bu kisinin mevkiine uygun bir
ev bulunur'®. Kadi ayrica bu kisinin kagmamasi ve yeniden sug islememesi i¢in gerekli
tedbirleri alir.

Siirtilen kisiler gorevlerinden azledilir ve cogunlukla riitbeleri de alinir. Bazi haller-
de siirgiine gonderilen ulemanin ilmiye sifat1 da kaldirilmaktadir'?*. Siirgiin edilen kisi-
lerin maas ve miilkiyet gibi haklar1 degiskenlik gostermektedir. Baz siirgiinler, maas-
lar1, gelirleri ve akrabalari ile siiriilerek bolluk ve refah icinde yasarken bazilari aglikla
miicadele etmek durumunda kalmistir'?.

116 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti 'nin Siirgiin Siyaseti (XVIIL. Yiizyil), s. 174.

117 Acehan, “Osmanli Devleti’nin Siirgiin Politikast ve Siirgiin Yerleri”, s. 14, Dascioglu, Osmanli’da
Stirgiin- Osmanli Devleti’'nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizy1l), s. 132.

118 Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gore 1182-1188 Yillari Arasinda Osmanli Devleti’nde Sug,
Suglu, Hapishaneler ve Cezalar, s. 69.

119 Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gore 1182-1188 Yillari Arasinda Osmanli Devleti’nde Sug,
Suglu, Hapishaneler ve Cezalar, s. 73.

120 Akyilmaz, “Osmanli Devleti’nde Yo6netici Sinif Agisindan Miisadere Uygulamasi”, s. 409.

121 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti 'nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizyil), s. 160.

122 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti 'nin Siirgiin Siyaseti (XVIIL. Yiizyil), s. 177.

123 Ulugay, “Siirgiinler”, s. 534.

124 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti 'nin Siirgiin Siyaseti (XVIIL. Yiizyil), s. 142.

125 Ulugay, “Siirgiinler”, s. 508.
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Siirgiin edilen idarecilere maas baglanmadigi, buna karsilik ikamete memur edi-
len kisilere ise ¢ogu zaman aylik baglandigi'?, refah i¢inde yasadiklar1 goriilmektedir.
Siirgiin edilen kisiler gittikleri yerlerde timar ve zeamet sistemine baglanmis ve bazi
hallerde devlet hizmetlerinde kullanilmislardir.

Siirgiin edilen kisi eger evli ise ve ¢ocuklar1 varsa bu kisileri de yaninda gotiirmekte
serbesttir'?’ ancak uygulamada es ve ¢ocuklarin genellikle siirgiin yerine gotiiriilmedi-
gi goriilmektedir. Bu durum ailenin pargalanmasina sebep olmakta ve af talepleri i¢in
bir mazeret teskil etmektedir'*®. Goniillii siirgiinlerde siirglinii cazip kilmak i¢in siirgiin
edilen kisilere cesitli vergi muafiyetleri getirildigi gibi askerlikten muaf tutulduklari
durumlara da rastlanmaktadir'®.

5. 3. Siirgiin Cezasmin Siiresi

Osmanli ceza hukukunda, klasik Islam ceza hukukuna benzer sekilde, stirgiin ceza-
larinda genellikle siire belirtilmemistir'*®. Zina sugunda siirgiin siiresinin bir yil olarak
belirlenmis olmasi gibi istisnalar bulunmakla birlikte, siirglin cezasinin genellikle sug-
lunun nefsi 1slah olana kadar siirecegine hilkmedilmektedir'*!. Suglunun nefsinin 1slah
olup olmadigina kimin karar verecegi ve bu hususta nasil bir usul takip edilecegine
iliskin ise bir bilgi bulunmamaktadir'#*'**. Bazi hallerde ise siiresiz olarak siirgiin ceza-
sina hiikmedildigi ve padisah fermani olmadik¢a bu kisinin serbest birakilmamasinin
emredildigi goriilmektedir'3*. Buna karsilik, yukarida drnekleri verildigi tizere Osmanli
kanunnamelerinde riisvet gibi bazi suglara iliskin olarak siirgiin cezasinin ne kadar sii-
reyle verilecegi de 6nceden belirlenmistir.

5. 4. Siirgiin Yerleri

Osmanli Devleti’nin devletin kurulusundan itibaren sistemli bir siirgiin politikasi
izledigi, siirgiin yerlerini rastgele degil belli 6zelliklerini gozeterek sectigi ve cezalan-
dirdigi kisileri dnceden belirlenmis bu yerlere gonderdigi, bu durumun dogal bir sonucu
olarak belli yerlerin dogal siirgiin yerlerine doniistiigii gériilmektedir.

Osmanli Devleti’nin siirgiin yeri olarak kullandig1 yerler, genel olarak merkeze en
uzak yerlerdir'®. Avrupali devletlerin aksine, siirgiinleri iilke disina géndermekten ka-
¢imilmistir. Bununla birlikte siirgiinler {ilke i¢inde uzak yerlere, kimi zaman sinir bolge-

126 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti’nin Siirgiin Siyaseti (XVIIL. Yiizyil), s. 161.

127 Ulugay, “Siirgiinler”, s. 534.

128 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti 'nin Siirgiin Siyaseti (XVIIL. Yiizyil), s. 186.

129 Acehan, “Osmanli Devleti’nin Siirgiin Politikas1 ve Siirgiin Yerleri”, s. 13.

130 Ulugay, “Siirgiinler”, s. 510.

131 Cin ve Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 280, Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti’nin
Siirgiin Siyaseti (XVIIL. Yiizyil), s. 184, Baytimur, “276 Numarali Mithimme-i Mektum Defterinin
Incelenmesi ve Degerlendirilmesi”, s. 155.

132 Ulugay, “Siirgiinler”, s. 534.

133 Buna karsilik af talepleri degerlendirilirken o yer kadisindan mahkimun gercekten islah olup
olmadiginin tahkik edilmesinin istendigine dair 6rnekler de bulunmaktadir. Bu hususta bkz. Koca,
17 Numarali Kalebend Defterine Gore 1182-1188 Yillari Arasinda Osmanli Devleti’'nde Sug, Suglu,
Hapishaneler ve Cezalar, s. 19.

134 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti’nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizyil), s. 156.

135 Acehan, “Osmanli Devleti’nin Siirgiin Politikas1 ve Siirgiin Yerleri”, s.24.
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lerine gonderilmektedir. Anadolu’nun igleri, cogunlukla da Arap Yarimadasi’nda ya da
Kuzey Afrika’daki bolgeler tercih ediliyordu'.

Belirtmek gerekir ki devlet siirglinlerin muhakkak uzak yerlere yapilmasina yone-
lik bir zorunluluk hissedilmemistir. Baz1 durumlarda 6zellikle merkeze yakin yerlere
stirgiin tercih edilmistir. Siirglin edilen kisinin bazen ¢ok yakin yerlere siirtildiigii, ma-
halleler arasinda siirgiin uygulandigi goriilmektedir'?’. Buna karsilik siyasi siirgiinlerin
devlete kars1 hareketlerinin 6nlenmesi maksadiyla miimkiin olan en uzak yerlere siiriil-
mesi Ongorilmiistiir'®®,

Yapilan ¢alismalar sonucunda Osmanli Devleti’nde siirgiin yeri olarak en sik kulla-
nilan bolgeler Adana, Akka, Ankara, Antalya, Ayas, Ayranoz, Bagdat, Bilecik, Bingazi,
Bolu, Bozcaada, Bursa, Cankiri, Corum, Dazkir1 (Afyon), Dimetoka, Diyarbakir, Edir-
ne, Ermenek, Fizan, Halep, Istankdy, Izmir, Iznik, Karahisar, Kars, Kibris, Kudiis, Kii-
tahya, Limni, Malta, Manisa, Maras, Midilli, Mudanya, Rodos, Sakiz, Samsun, Seddiil-
bahir, Sinop, Sivas, Sultaniye, Suriye, Tekfurdagi, Tirhala, Tirnova, Tire, Trablusgarp,
Trabzon, Yemen olarak belirlenmistir'®. Siirgiin yerinin belirlenmesinde genelde yerel
yoOneticilerin onerileri dikkate alinmakla birlikte, bu durumun istisnalarinin da bulundu-
gu gozlemlenebilmektedir!®,

Uygulamada suclularin kendi memleketlerinde sug islediklerinde baska bir bolge-
ye, memleketi diginda bir su¢ isledigindeyse kendi memleketlerine siirgiin edildikleri

anlagilmaktadir'¥!,

5. 5. Siirgiin Edilen Kisinin Yeniden Sug¢ islemesi

Siirgiin edilen kisinin 1slah olmayarak gittigi yerde ayni1 sugu islemeye devam etme-
si, farkll bir sug islemesi ya da siirgiin yerinden kagarak eski yerlesim yerine donmeye
calismasi sik¢a rastlanan durumlardir. Eger siirgiin edilen kisi menfasindan kagmaya
tesebbiis ederse yakalandiginda cezasi en az bir kat artirilarak uygulanir'#?. Bu kisi ayni
yerde siirgiin cezasini ¢gekmeye devam edebilecegi gibi, kagmasinin daha zor olacagi
bagka bir yere de gonderilebilir.

Siirgiin edilen kisi siirgiin edildigi yerde sug islemeyi siirdiiriiyorsa baska bir yere
stirilerek kontrol altina alinmaya ¢alisilabilecegi gibi, isledigi suca gore daha agir ceza-
lara da ¢arptirilmasi miimkiindiir.

136 Acehan, “Osmanli Devleti’nin Siirgiin Politikas1 ve Siirglin Yerleri”, s. 25.

137 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti’nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizyil), s. 149.

138 Bu durum bazen beklenenin tam aksine muhalif fikirlerin yayilmasina ve 6rgiitlenmesine dahi hizmet
edebilmistir: “Genel olarak bu yoniiyle siirgiin siyaseti, II. Abdiilhamit’in lehine sonug¢lanmustir. Prens
Sabahattin’e gére II. Abdiilhamit; Istanbul’daki okullarda ve fakiiltelerde cagdas bir egitim géren
binlerce genci siirgiin ederek istemeden ozgiirlik davasina biiyiik 6l¢iide hizmet etmistir. Clinkii bu
stirglinler imparatorlugun en ticra kdselerine kadar ilerleme davasinin havariligini yapmistir.” Acehan,
“Osmanli Devleti’nin Siirglin Politikas1 ve Siirgiin Yerleri”, s. 22.

139 Acehan, “Osmanli Devleti’nin Siirgiin Politikas1 ve Siirgiin Yerleri”, s. 27.

140 Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gore 1182-1188 Yillari Arasinda Osmanli Devleti’nde Sug,
Suglu, Hapishaneler ve Cezalar, s. 93.

141 Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gore 1182-1188 Yillari Arasinda Osmanli Devleti’nde Sug,
Suglu, Hapishaneler ve Cezalar, s. 97.

142 Acehan, “Osmanli Devleti’nin Siirgiin Politikast ve Siirgiin Yerleri”, s. 20, Dascioglu, Osmanli’da
Stirgiin- Osmanli Devleti’'nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizy1l), s. 184.

135

SAYI:2 ARALIK 2024

CILT: 1

TURKAD




avianl

[ LT

Y2OTIAI'IVEY  T:IAVS

OSMANLI DEVLET’NDE SURGUN CEZASI VE INFAZI

6. Siirgiin Cezasinin Sona Ermesi
6. 1. Siirgiiniin Yerinin Degistirilmesi

Siirgiin edilen kisiler siirgiin yerlerini degistirebilmek igin ailevi sebeplerle ya da
saglik sebeplerini 6ne siirerek devletten talepte bulunabilirlerdi. Sayet bu talepleri ma-
kul bulunarak kabul edilir ise silirglin cezasinin bagka bir yerde ¢ektirilmesine karar
verilebilecegi gibi sug¢lunun affedilmesi de miimkiindii.

Bazi durumlarda siirgiin edilen kisinin yerinin siyasi sebeplerle degistirilmesi de
miimkiin olmaktaydi. Ornegin 1776 yilinda Midilli’ye siirgiin edilen i¢el mutasarrifi
Osman Pasa’nin siirgiin yeri, Midilli-Misir giizergahinda oldugundan, bu hususta bazi
dedikodularin yapilacagi diisiiniilerek Manisa olarak degistirilmistir'+.

6. 2. Af

Siirgiin cezasi siirgiin edilen kisinin affedilmesiyle sona ererdi. Siirgiin cezasinda af
yetkisi, cezay1 veren makama yani padisaha aitti. Yukarida deginildigi {izere siirgiin yer-
lerine es ve ¢ocuklar genellikle gotiiriilmemekteydi. Bu durum, siirgiin edilen kisilerin
ya da geride kalan eslerin saraya arzuhaller yazarak af talep etmelerine sebep olmus ve
bu durum yaygin bir af sebebi haline gelmistir'*.

Dini vecibelerini yerine getirmek isteyen kisilerin de bu vesileyle affedildikleri-
ne dair birtakim kayitlar bulunmaktadir'#. Ornegin Istanbul’da miiderris olan Mevlana
Muslihiddin Efendi Kibris’a siirgiin edilmistir. Ancak kendisinin hacca gitmek niye-
tinde oldugu ailesi tarafindan bildirilerek affedilmesi talep edilmis ve bu talebi kabul

edilmigtir'4s,

Siirgiin cezasinin affedilmesine iliskin taleplerin o bélgenin idarecilerinin ve kadila-
rinin goriisii alinmak suretiyle degerlendirildigi'¥” ve onlarin olumlu goriisii olmadik¢a
af yetkisinin kullanilmasindan imtina edildigi goriilmektedir. Hatta siirgiin yeri halkinin
ve idarecilerinin cogu kez saraya arzuhal yazarak siirgilin edilen kisilerin affini talep et-
tikleri ve bu taleplerin kimi zaman olumlu sonuglandigina dair 6rnekler bulunmaktadir.
Ornegin kale savunmasi sirasinda askere gerekli ilgiyi gostermedigi i¢in ulemadan kay-
d1 silinip Bursa’ya siirgiin edilmis olan Belgrad Kalesi kadis1 Ishakzade Mehmet Emin
Efendi durumunun vahametine binaen affedilmistir. O kadar ki kadi, ahalinin verdigi
sadakalarla ge¢imini stirdiirmektedir'*s,

Stirglin edilen kisinin gayrimiislim oldugu durumlarda ise genellikle mensubu
oldugu cemaatin iiyeleri ve ileri gelenleri tarafindan affedilmesi yoniinde talepte bu-

143 Ornekler igin bkz. Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanlt Devleti’nin Siirgiin Siyaseti (XVIII.
Yiizyil), s. 185-186.

144 Dascioglu nun eserinde bu hususta ¢ok sayida drnek karar bulunmaktadir. Bkz. Dascioglu, Osmanli’da
Siirgiin- Osmanli Devleti 'nin Stirgiin Siyaseti (XVIIL. Yiizyil), s. 187 vd. Ayrica bkz. Koca, 17 Numaral
Kalebend Defterine Gore 1182-1188 Yillart Arasinda Osmanli Devleti’nde Sug, Su¢lu, Hapishaneler
ve Cezalar, s. 16-17.

145 Ulugay, “Siirgtinler”, s. 535.

146 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti 'nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizyil), s. 192.

147 Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gore 1182-1188 Yillari Arasinda Osmanli Devleti’nde Sug,
Suglu, Hapishaneler ve Cezalar, s 17.

148 Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti 'nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizyil), s. 189.
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lunuldugu gorilmektedir'. Bazi durumlarda siirgiin affinin sarta baglandigi da goz-
lemlenmektedir. Ornegin siirgiin cezasina garptirilmis olan sabik Avalonya mutasarrifi
Mehmet Pasa’nin evinde oturmak sartiyla affedilmesine karar verilmistir'®. Evinden
ayrilmamak sartinin diginda Istanbul’a gelmemek, sefere katilmak, memleket nizamini
bozmamak, isledigi davranisi tekrarlamaktan kaginmak gibi gesitli sartlarin 6ne siiriil-
diigli durumlar da mevcuttur’'. Af sartina riayet edilmemesi halinde mahkiim yeniden
siirgiin ya da kalebendlik cezasina carptirilmaktadir.

6. 3. Siirgiin Edilen Kisiye iftira Edildiginin Ortaya Cikmas

Siiphesiz her yargi sisteminde oldugu gibi Osmanli Devleti’nin yargi sisteminin de
yanlis karar vermesi veya yalan beyanlar sonucunda yaniltilmasi miimkiindiir. Sayet bir
kisi iftira sonucu siirgiin cezasina carptirilir da kendisine iftira edildigi ortaya cikarsa
stirgiin cezasi sona erer'*2,

Sonug¢

Insanlik tarihi kadar eski olan siirgiin cezasi, bugiine dek her toplumda kiiltiirel ve
cografi faktorler nedeniyle farkliliklar olsa da asagi yukari1 benzer sekillerde uygulan-
mistir. Osmanli Devleti de bu hususta bir istisna degildir. Gerek Islam hukukunda ge-
rekse Islamiyet 6ncesi Tiirk toplumlarinda da kendine yer bulan siirgiin cezasimnim Os-
manli Devleti’nde de yaygin olarak uygulanmasi dogal bir durumdur.

Siirgiin cezasi, Osmanli Devleti’nin, kaynagimni Islam hukukunun cezalandirma sis-
teminden alan sosyal savunmaci anlayisina uyum saglamasindan dolay1 tercih edilen
ve sik uygulanan bir ceza haline gelmistir. Gergekten de bu ceza ile bdlge ahalisinin
isteklerine kulak verilmis, onlarin uzaklagtirmak istedigi ya da onlara zarar verecegini
diisiindiikleri kisileri padisaha bagvurmak suretiyle uzaklastirabilmeleri bu vesile ile
saglanmugtir. Ustelik bu hak Miisliiman tebaa gibi diger dinlere mensup cemaatlere de
taninmistir.

Siirgiin cezasinin pek ¢ok farkli sugun karsilig1 olarak verilmis oldugu gortilmekle
birlikte, Osmanli uygulamasinda en ¢ok zina/fuhus ve eskiyalik suclarinda, devlet go-
revlilerine ise halka zulmetmelerinden dolay siirgiin cezasi verildigi anlasilmaktadir.

Padigahin askeri sinifa verdigi cezalar kapsaminda, yonetici sinifa ve ulemaya siir-
giin cezasi verebildigi goriilmektedir. Bununla birlikte bu kisilere karst kimi zaman
daha hafif birer siirgiin cezasi olarak nitelendirebilecegimiz gorev yeri degisikligi ya da
ikamete memuriyet cezalarina da bagvurulmustur.

Osmanli Devleti uygulamasinda siirgiin cezasmin farkli goriiniis bicimlerine de
rastlanmaktadir. Yukarida agiklandigi tizere siirgiin cezasinin hapis cezasi, kalebendlik,
cezirebendlik, palankabendlik, kiirek cezas1 gibi ¢ok cesitli sekilleriyle de uygulandigs,

149 Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gore 1182-1188 Yillari Arasinda Osmanli Devleti’nde Sug,
Suglu, Hapishaneler ve Cezalar, s. 18.

150 Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gore 1182-1188 Yillari Arasinda Osmanli Devleti’nde Sug,
Suglu, Hapishaneler ve Cezalar, s. 23.

151 Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gore 1182-1188 Yillari Arasinda Osmanli Devleti’nde Sug,
Suglu, Hapishaneler ve Cezalar, s. 23.

152 Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gore 1182-1188 Yillari Arasinda Osmanli Devleti’nde Sug,
Suglu, Hapishaneler ve Cezalar, s. 22.
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bu vesileyle cezalarin belirlenmesi ve bireysellestirilmesinin de bir 6l¢iide temin edil-
digi gortilmektedir.

Osmanli Devleti siirgiin cezalarinda ¢ok titiz davranmis, suglularin siirgiin edilecek-
leri yerleri 6nceden belirlemis, her sucta o sucu isleyen kisinin nasil bir ortamda 1slah
edilecegi ya da topluma zarar vermesinin dniine en iyi nasil gecilebilecegi hesap edile-
rek farkli bir stirgiin yeri kararlagtirilmistir. Bazi suglular adalara, bazi sucglular merkeze
yakin yerlere, bazilariysa merkeze uzak yerlere siiriilmiistiir. Bununla birlikte Osmanl
Devleti’nde, cagdast Avrupa devletlerinden farkli olarak, suclularin iilke disina siirgiin
edilmesinden ka¢imilmistir.

Finansal Destek ve Tesekkiir / Grant | Yazar bu calisma i¢in finansal destek almadi-
Support and Acknowledgement gin1 beyan etmistir. / The author declared that
this study has received no financial support.

Cikar Catismasi / Conflict of Inte- | Yazar cikar catismasi bildirmemistir. / The
rest author has no conflict of interest to declare.

KAYNAKCA

ACEHAN, Abdullah, “Osmanli Devleti’nin Siirgiin Politikas1 ve Siirgiin Yerleri”, Uluslararasi
Sosyal Arastirmalar Dernegi, s. 1/5, Kis 2008, s. 12-29.

AKBULUT, ilhan, “Islam Hukukunda Suclar ve Cezalar”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, c. 52, s. 1, Subat 2003, s. 167-181.

AKYILMAZ, Sevgi Giil, “Osmanli Devleti’nde Y dnetici Sinif Agisindan Miisadere Uygulamas1”,
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, c. XI1, s. 1-2, 2008, s. 389-420.

AVCI, Mustafa, Osmanli Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2. Baski, Konya 2014.
AYDIN, Mehmet Akif, Tiirk Hukuk Tarihi, Hars Yayimcilik, 6. Baski, Istanbul 2007.

BAYTIMUR, Suha Oguz, “276 Numarah Miihimme-i Mektum Defterinin Incelenmesi ve
Degerlendirilmesi”, VAKANUVIS- Uluslararasi Tarih Arastirmalar: Dergisi, s. 6, 2021,
s. 145-173.

CIN, Halil ve AKGUNDUZ, Ahmet, Tiirk Hukuk Tarihi, Selguk Universitesi Yaymlari, 1. Baski,
Konya 1989.

CIN, Halil ve AKYILMAZ, Giil, Tiirk Hukuk Tarihi, Sayram Yayinlari, 8. Baski, Konya 2016.

CALISKAN, Ibrahim, “Islam Hukukunda Ceza Kavranu ve Hadd Cezalar”, Ankara Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi, s. 31,1989, 367-397.

CERIBAS, Volkan, “Kalebend Defterlerinde Gegen Sug ve Ceza Tiirleri: 33 Numarali Kalebend
Defteri Ornegi”, History Studies, c. 10,s. 9, 2018, s. 85-102.

DASCIOGLU, Kemal, Osmanli’da Siirgiin- Osmanli Devleti 'nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizyil),
Yeditepe Yaynevi, 1. Baski, Istanbul 2007.

DEMIR_CL Sitileyman ve ARSLAN, Hasan, “Eskiyalar ve Osmanli Devleti: Maras Eyaleti
Orneginde Devlet Gorevlilerinin Eskiyalik Faaliyetleri ve Bunlarin Merkez-Tasra

138



EFE CAN KARABULAT

Yazismalarindaki Yansimalar1 (1590-1750)”, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, s. 16,2012/2, s. 47-76.

DUZBAKAR, Ogler, “Islam-Osmanli Ceza Hukukunda Riigvet ve Bursa Ser’iyye Sicillerine
Yansiyan Ornekler”, e-Journal of New World Sciences Academy, c. 3, s. 3, 2008, s. 532-
550.

ERIM, Nesge, “Osmanli Imparatorlugunda Kalebendlik Cezasi ve Suglarin Smiflandiriimasi
Uzerine Bir Deneme”, Osmanli Arastirmalari IV, c. 4, s. 4, 1984, s. 79-88.

GULCE, Miinevver, Tanzimat Sonrasi Osmanli Devleti'nde Siirgiin Cezast Uygulamalari,
Marmara Universitesi SBE, Istanbul 2015 (Yiiksek Lisans Tezi).

KELES, Erdogan, “Tanzimat Déneminde Riisvetin Onlenmesi I¢in Yapilan Diizenlemeler”,
Ankara Universitesi Tarih Arastirmalar: Dergisi, c. 24 s. 38, 2005, s. 259-280.

KELLY, Gordan, A History of Exile in the Roman Republic, Cambridge University Press, 1st
Edition, New York 2006.

KILIC, Ali Sahin, Uluslararast Boyutuyla Riigvet Su¢u, Adalet Yayinevi, 1. Baski, Ankara 2016.

KOCA, Ugur, 17 Numarali Kalebend Defterine Gore 1182-1188 Yillar1 Arasinda Osmanli
Qevleti ‘nde Sug, Suclu, Hapishaneler ve Cezalar, Mimar Sinan Gilizel Sanatlar
Universitesi SBE (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 2015.

KOYUNCU, Mustafa, “Osmanli Devleti’'nde Siirgiin: Arvad Adas1 Ornegi (18. Yiizy1l)”, 4sia
Minor Studies, c. 10 s. 2,2022, s. 142-152.

KOKSAL, Osman, “Osmanli Hukukunda Bir Ceza Q_larak Stirgiin ve ki Osmanl Sultaninin
Stirgiinle Ilgili Hatti-1 Hiimayunlar1”, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve
Uygulama Merkezi Dergisi, s. 19, 2006, s. 283-341.

KUL, Eyiip, “Bosna Eyaleti’nde Askeri ve Sosyal Alanda Yapilan Faaliyetler (1700-1715)”,
Tiirkiyat Mecmuast Journal of Turkology, c. 28, s. 2, 2018, s. 111-136.

MAKAN, ibrahj.m, 1. Abdiilhamid Déneminde Trablusgarb ve Fizan Siirgiinleri, Silleyman
Demirel U. SBE, Isparta 2012 (Yiiksek Lisans Tezi).

NISANYAN, Sevan, Elifin Okiizii ya da Siirprizler Kitabi, Everest Yaymlari, 6. Basim, Istanbul
2016.

OSMANAGAOGLU, Cihan, “Klasik Dénem Osmanli Hukukunda Zina Sugu ve Cezasi”,
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasti, c. 66, s. 1, 2008, s. 109-178.

ROWSON, Everett, “ilk Dénem Medine’de Efemineler”, Rast Miizikoloji Dergisi, c. 3, s. 1,
2015, s. 1-31.

ULUCAY, Mustafa Cagatay, “Stirgiinler”, Tiirk Tarih Kurumu Belleten Dergisi, s. 60, 1951, s.
507-592.

USLU, Rufat, “Islam Hukukunda Siirgiin Cezas1”, Yeni Fikir Dergisi, s. 14,2015, s. 120-131.

UZUN, Efkan, “Osmanli Ulkesinde Gériilen Isyan ve Eskiyalik Olaylar1 Karsisinda Alinan Bazi
Tedbirler Hakkinda Bir Degerlendirme”, Tiirkliik Bilimi Arastirmalart Dergisi, TUBAR-
XXV, Bahar 2009, s. 185-214.

UCOK, Coskun, MUMCU, Ahmet ve BOZKURT, Giilnihal, Tiirk Hukuk Tarihi, Turhan
Kitabevi, 15. Baski, Ankara 2011.

UMUTLI, Mehmet, Islam Hukukunda Riisvet Sucu ve Hukuki Sonuclari, Ankara Universitesi
SBE, Ankara 2006 (Yiiksek Lisans Tezi).

UNAL, Mehmet Ali, Tanzimat’tan Once Osmanli Devleti’'nde Memur Yargilamasi, 1. Tiirk

139

SAYI:2 ARALIK 2024

CILT: 1

TURKAD




avianl

[ LT

Y2OTIAI'IVEY  T:IAVS

OSMANLI DEVLET’NDE SURGUN CEZASI VE INFAZI

Hukuk Tarihi Bildirileri, 1. Baski, Istanbul 2014, s. 277-304.

UNAL OZKORKUT, Nevin, “Islam Ceza Hukukunda Kadin”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, c. 56, s. 2, 2007, s. 83-95.

YAKUT, Esra, “Tanzimat Déneminden Once Osmanli Hukukunda Evlilik Dis1 {liskilere Verilen
Cezalar”, Kebike¢ Dergisi, s. 31,2011, s. 261-274.

YAKUT, Esra, “Tanzimat Dénemine Kadar Osmanli Hukukunda Taziri Gerektiren Suglar ve
Cezalart”, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalar: Dergisi, s. 2, 2000, s. 25-40.

Extended Abstract

Exile, as a form of punishment, is one of the oldest practices in human history, with
its roots tracing back to the earliest civilizations. It has been utilized across various
societies as an effective tool for maintaining social order and deterring crime. The pra-
ctice was not only a means of punishment but also a method for managing populations,
controlling dissent, and asserting authority. In the Ottoman Empire, exile was integrated
into the legal and administrative framework, drawing from both pre-Islamic Turkic tra-
ditions and Islamic law. This study explores the multifaceted nature of exile within the
Ottoman context, focusing on its historical development, legal foundations, and diverse
applications.

The Ottoman Empire, spanning several centuries and encompassing a vast and di-
verse territory, faced unique challenges in maintaining social cohesion and political
control. Exile became a critical instrument in the empire’s approach to governance,
allowing the state to remove individuals who posed a threat to public order or who had
committed serious offenses. The practice of exile was not limited to common criminals;
it also extended to state officials who failed in their duties or abused their power, thereby
ensuring accountability within the ruling class.

Exile in the Ottoman Empire was applied for a wide range of offenses that threa-
tened public safety and morality. These offenses included banditry, disturbing public
order, disobedience to authorities, insults, bribery, adultery, prostitution, slander, false
testimony, writing inappropriate letters, and theft. The use of exile as a punishment
served multiple purposes: it removed the offender from society, deterred others from
committing similar crimes, and, in some cases, allowed for the rehabilitation of the
individual. The selection of exile as a punishment was often strategic, with the Ottoman
authorities choosing locations that would minimize the risk of the exiled individual
continuing their harmful activities.

Beyond addressing individual offenses, exile also served as a mechanism for main-
taining accountability within the ruling class. State officials who oppressed the popula-
ce, demonstrated incompetence, or otherwise failed in their duties could be subjected to
exile, thereby upholding justice and ensuring the well-being of the citizenry. This pra-
ctice reflected the Ottoman state’s commitment to a balanced approach to governance,
where even those in positions of power were not immune to punishment.

The methodology of this study involves a comprehensive historical and legal analy-
sis of primary and secondary sources. Primary sources include Ottoman legal codes,
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court records, administrative documents, and contemporary accounts, which provide
direct insight into the legal foundations of exile in Islamic law and its application within
the Ottoman Empire. These documents are essential for understanding how exile was
codified and implemented, as well as for examining the specific cases where exile was
used as a punishment.

Secondary sources, such as scholarly articles, historical texts, and previous studies
on Ottoman law and governance, offer context and interpretation of the primary sources.
These sources help in understanding the broader social, political, and legal implications
of exile and its role within the Ottoman Empire. The study also incorporates a compa-
rative analysis of exile practices in other Islamic and non-Islamic societies, highlighting
the unique aspects of the Ottoman approach to exile.

The research method includes a detailed examination of case studies that illustrate
the various forms of exile employed by the Ottoman authorities. These case studies
provide insight into how different offenses were punished, the social status of those
exiled, and the locations chosen for exile. By analyzing these cases, the study reveals
the flexibility and adaptability of the Ottoman exile system, which could be tailored to
fit the specific circumstances of each case.

Additionally, the study investigates the role of regional administrators in the execu-
tion of exile sentences. Local conditions often played a significant role in determining
the specifics of exile, such as the choice of location and the treatment of exiled individu-
als. This aspect of the study highlights the decentralized nature of Ottoman governance,
where local officials had considerable discretion in implementing imperial policies.

The research also explores the conditions under which exile could be terminated or
altered. These conditions included the rehabilitation of the exiled individual, changes
in political circumstances, or the intervention of influential figures. By examining these
factors, the study sheds light on the Ottoman approach to criminal rehabilitation and
social control, emphasizing the empire’s nuanced understanding of justice.

The findings of this study reveal that exile in the Ottoman Empire was a complex
and multifaceted practice, deeply rooted in Islamic law and adapted to the unique needs
of the Ottoman state. Exile served not only as a punitive measure but also as a tool for
maintaining social order, reinforcing the Sultan’s authority, and managing the empire’s
diverse population. The strategic selection of exile locations and the flexible application
of exile sentences reflect a sophisticated approach to governance that balanced punish-
ment with the potential for rehabilitation.

Moreover, the study highlights the significant social and political implications of
exile, particularly in its role as a means of neutralizing threats to the state and integra-
ting remote regions into the empire. The Ottoman approach to exile, with its emphasis
on both retribution and rehabilitation, offers a valuable perspective on the broader legal
and administrative practices of the empire. The conclusion underscores the importance
of understanding exile as a dynamic and evolving institution within the Ottoman legal
system, one that played a crucial role in the empire’s stability and governance.
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Exile also functioned as a means of social engineering, whereby the Ottoman state
could influence the demographics and political dynamics of particular regions. By re-
locating individuals or groups to specific areas, the state could assert control over these
regions, facilitate the integration of diverse populations, and prevent the emergence
of local power bases that might challenge central authority. This strategic use of exile
contributed to the cohesion and longevity of the Ottoman Empire, allowing it to manage
its vast and diverse territories effectively.

Furthermore, the study reveals that the Ottoman state’s approach to exile was cha-
racterized by a degree of pragmatism and flexibility that was uncommon in other con-
temporary empires. The decision to exile individuals was often based on a careful con-
sideration of the potential benefits and risks, with the ultimate goal of preserving the
stability and security of the empire. This pragmatic approach extended to the terminati-
on of exile, where the Ottoman authorities were willing to pardon exiled individuals or
alter their exile conditions if it served the broader interests of the state.

In conclusion, exile in the Ottoman Empire was more than just a form of punis-
hment; it was a key component of the empire’s legal and administrative system. By
examining the historical development, legal foundations, and practical applications of
exile, this study provides valuable insights into the broader mechanisms of Ottoman
governance. The practice of exile, with its dual focus on retribution and rehabilitation,
reflects the Ottoman state’s commitment to justice and social order, making it a vital
aspect of the empire’s legacy.
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